RIGAS APKAIMJU IEDZIVOTAJU CENTRS

Eduarda Smilga iela 46, Riga, LV-1002, talrunis 67012222, e-pasts: aic@riga.lv

RIGAS VALSTSPILSETAS PASVALDIBAS UN NEVALSTISKO
ORGANIZACIJU SADARBIBAS MEMORANDA ISTENOSANAS
PADOMES (TURPMAK — MEMORANDA PADOME) SEDES
PROTOKOLS

Riga

2026. gada 9. septembr1
Rigas domes Ainavu zale, Ratslaukums 1

23.10.2026. Nr. AIC-NOMP-26-2-pro

Sede tiek atklata plkst. 15:03

Seéde piedalas Memoranda padomes locekli:

Nr. Vards, uzvards Amats

p- k.
Memoranda padomes vaditajs, Rigas domes

1. Viesturs Kleinbergs | priek$seédétajs, FinanSu un administracijas lietu
komitejas priekSsédetajs

5 Laima Geikina Rigas domes Izglitibas, kultiras un sporta komitejas

priekSseédetaja

3. Marta Kotello Rigas; d_on_le_s: Satiksmes un transporta lietu komitejas
priekSseédetaja

Biedribas “Latvijas Producentu savieniba” valdes

4. Juris Millers = qmam
priekSsedetajs"

Nodibinajuma Invalidu un vinu draugu apvieniba

. I Balodi i i
5 vars balodis “APEIRONS” valdes prieks$sedétajs

. Biedribas “Aktivu dabas milotaju internacionala
6. Olegs Dzenitis e e e e
’ neatkariga savieniba” valdes priekSsédetaja vietnieks

Nodibinajuma “Fonds Nac lidzas!” valdes

7. S Freib . .
arma rretberga priekSseédetaja

8. Maris Jonovs Biedribas “Drosas ielas” valdes loceklis
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9. Henriks Danusévics

Nodibinajuma “Ata Kronvalda fonds”
prezidents/valdes priekSsedetajs

Seéde vel piedalas:

Nr.
r Vards, uzvards Amats
p- k.
Rigas Apkaimju iedzivotaju centra Apkaimju
1. Ilona Stalidzane attistibas un sabiedribas integracijas parvaldes

vaditaja

2. Dace Paegle

Rigas Apkaimju iedzivotaju centra Apkaimju
attistibas un sabiedribas integracijas parvaldes
Sabiedribas integracijas un lidzdalibas nodalas
vaditaja

3. Inga Lidaka

Rigas valstspilsétas paSvaldibas Labklajibas
departamenta Socialas parvaldes Socialo
pakalpojumu nodalas personam ar funkcionaliem
trauc€jumiem vaditaja

4. Kristaps Kaulins

Rigas valstspilsétas paSvaldibas Artelpas un
mobilitates departamenta direktors

5. Maris Mezzile

Rigas valstspilsétas paSvaldibas IpaSuma
departamenta Biivniecibas parvaldes prieksnieks

6. Signe Griibe

Rigas domes priekssédetaja padomniece

7. Kristine Bérzina

Rigas Apkaimju iedzivotaju centra Apkaimju
attisttbas un sabiedribas integracijas parvaldes
Sabiedribas integracijas un lidzdalibas nodalas
projektu vaditaja

8. Alma Klavina

Rigas Apkaimju iedzivotaju centra Apkaimju
attistibas un sabiedribas integracijas parvaldes
Sabiedribas integracijas un lidzdalibas nodalas
projektu vaditaja

Séedes darba Kkartiba:

1. Par Rigas Personu ar invaliditati nevalstisko organizaciju konsultativas padomes
dokumenta “Prioritarie virzieni pieejamibas un piekliistamibas nodroSinasanai Riga
2027-2029” projektu.

Zinotaja: Inga Lidaka, Rigas valstpilsétas pasvaldibas Labklajibas departamenta

Socialo pakalpojumu nodalas personam ar funkcionaliem traucgjumiem vaditaja.
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2. Par uzlabojumiem pasvaldibas €ku un teritoriju piekliistamibai.
Zinotajs: Maris MezZzile, Rigas valstspilsétas pa$valdibas Ipasuma departamenta
Biivniecibas parvaldes prieksnieks.

3. Par publiskas infrastruktiiras vides piekltistamibas uzlabosanu.
Zinotajs: Kristaps KaulinS, Rigas valstspilsétas paSvaldibas Artelpas un
mobilitates departamenta direktors.

Sédes norise:

1. Par Rigas Personu ar invaliditati nevalstisko organizaciju konsultativas padomes

dokumenta “Prioritarie virzieni pieejamibas un pieklustamibas nodro§inasanai Riga 2027—
2029 projektu

V. Kleinbergs atklaj sédi, informe, ka sédé piedalas nepiecieSamais Memoranda
padomes loceklu skaits, lai séde biitu lemttiesiga.

V. Kleinbergs dod vardu Rigas valstpils€tas paSvaldibas Labklajibas departamenta
Socialo pakalpojumu nodalas personam ar funkcionaliem trauc€jumiem vaditajai L.
Lidakai zinojuma “Prioritarie virzieni pieejamibas un pieklistamibas nodroSinasanai Riga
2027-2029” sniegSanai (1. pielikums).

I. Lidaka informé, ka ar nevalstiskas organizacijas Nodibindjuma Invalidu un vinu
draugu apvieniba “APEIRONS” atbalstu ir izstradata strategija 2027. — 2029. gadam,
nosakot Cetras galvenas prioritates:

- pieejama izglittba un intereSu izglittba, pieméram, pedagogu profesionalas

sagatavotibas stiprinasana;

- pieejama kultira, piem&ram, ieviest vienotu pieejamibas simbolu sistému pasakumu

komunikacija;

- pieejama un droSa pilseétvide, pieméram, pilnveidot sabiedriska transporta

pieejamibu;

- ieklaujoSa nodarbinatiba, pieméram, izveidot vienotu digitalu pieejamibas problému

registru.

Sadarbiba ar atbildigajiem pasvaldibas departamentiem katrai prioritatei noteikti
galvenie pasakumi un rezultativie raditaji, péc kuriem veértét mérku sasniegSanu. Par
istenoSanas progresu atbildigie departamenti reizi gada inform& Personu ar invaliditati
nevalstisko organizaciju konsultativo padomi. 1. Lidaka norada, ka prezent€tais materials ir
darba dokuments, un aicina iesaistitas puses sniegt priekSlikumus un ierosinajumus ta
turpmakai pilnveidoSanai.

P&c zinojuma noklausiSanas tiek atklata diskusija.

S. Freiberga jauta, vai Labklajibas departaments plano veikt ar regularus, pieméram,
ikmeneSa progresa parskatus, vai arT novertgjums paredzets tikai gada griezuma. Vina
norada, ka Sobrid nav pietickamas skaidribas par dokumenta istenoSanas progresu, nemot
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vera, ka decembrT noteiktais termin§ tuvojas un lidz tam pasakumu istenoSanai jau bitu
jabtt procesa.

I. Lidaka atbild, ka Labklajibas departaments ar iesaistitajam struktiirvienibam ir
vienojies par veicamajiem uzdevumiem. Oktobr1 paredz€ta tikSanas, kura departamenti
sniegs informaciju par uzdoto darbu izpildes gaitu.

S. Freiberga jauta, vai §1 informacija bis pieejama ar1 citam iesaistitajam pusém.

I. Lidaka apstiprina, ka informacija bus pieejama.

H. Danusévics jauta, vai dokumentu ir iesp&jams papildinat.

V. Kleinbergs norada, ka citas padomes locekli dokumentu tiesi papildinat nevar, tacu
var iesniegt komentarus un priekslikumus, vienlaikus uzsverot, ka Memoranda padome
nevar pienemt lémumus citas padomes kompetence esoSajos jautajumos.

M. Kotello informé, ka ir tikusies ar nesen izveidotu nevalstisko organizaciju, kas
parstav Alcheimera slimibas skarto personu intereses, un jauta, vai ari $1s personas ietilpst
projekta mérka grupa.

I. Lidaka apstiprina, ka ietilpst.

I. Balodis papildina, ka min€ta biedriba jau ir parstavéta Personu ar invaliditati
nevalstisko organizaciju konsultativaja padome.

L. Geikina informé, ka Sobrid jau tiek stradats pie izglitibas pieejamibas jautajumiem
ne tikai personam ar kustibu traucgjumiem, bet ari citam mérka grupam, tostarp personam
ar Alcheimera slimibu.

H. Danuseéviés jauta, vai pasvaldibai ir planoti papildu risinajumi skolu pieejamibas
nodro§inasanai, piemé&ram, skolas teritorijas paplaSinaSana, privatiz€jot blakus esoSas
teritorijas. Vin$ norada, ka atseviskas skolas ierobezota teritorija var apgriitinat personu ar
funkcionaliem trauc€jumiem parvietosanos.

I. Lidaka norada, ka uz So jautdjumu nevar sniegt viennozimigu atbildi, jo tas nav
risinams ar vienotu pieeju un situacija javerte, iesaistot atbildigas struktiirvienibas.

H. Danusévi¢s rosina $adu risindjumu istenoSanai paredz€t finans€jumu projekta
budZzeta.

V. Kleinbergs norada, ka izglitibas iestaZzu pieejamibas uzlaboSanai nav izveidots
atseviSks fonds un iesp€jamais atbalsts tiek vert€ts individuali. Vin$ piebilst, ka ari
privatizacijas jautajumi ir risinami atkariba no konkrétas situacijas. Vienlaikus V.
Kleinbergs uzsver, ka §is ir plasaks valsts [imena jautajums, jo pasvaldibu finansu iesp€jas
ir ierobezotas, tomér pieejamibas uzlaboSanas jautajumi tiek risinati.

Diskusija par pirmo darba kartibas punktu noslédzas.

2. Par uzlabojumiem pasvaldibas éku un teritoriju piekliistamibai

V. Kleinbergs dod vardu Rigas valstspilsétas paSvaldibas IpaSuma departamenta
Biivniecibas parvaldes priekSnieckam Marim MeZzilem zinojuma sniegSanai “Uzlabojumi
pasvaldibas €ku un teritoriju piekltistamibai” (2. pielikums).

Sis dokuments ir parakstits ar drosu elektronisko parakstu un satur laika zZimogu



5

M. Mezzile inform€, ka vides pieejamibas uzlaboSanas joma jau ir istenoti vairaki
pasakumi, un departaments regulari sadarbojas ar nevalstisko organizaciju Nodibinajumu
Invalidu un vinu draugu apvieniba “APEIRONS”, iesaistot tas parstavjus objektu vides
pieejamibas izvertéSana. Ka piemerus min tris pabeigtus projektus: socialo pakalpojumu
€kas Burtnieku iela 37 un tai piegulosas teritorijas parbivi, Uzvaras parka parbiives otro
kartu, ka arT policijas iecirkna €kas Ledurgas iela 26 un tas teritorijas parbuvi. Uzvaras
parka otras kartas ietvaros uzlabotas piebrauktuves un segums, izbtivéti jauni celini un
labiericibas, ka arT kafejnica, TpaSu uzmanibu pieveérSot vides pieejamibai personam ar
kustibu trauc€jumiem. M. MeZzile norada, ka projekta nemtas véra ari personu ar uztveres
trauc€jumiem vajadzibas.

M. Mezzile informég, ka 2026. gada ar Eiropas Savienibas finans€juma atbalstu stenoti
vai nosléguma stadija atrodas 20 projekti, kuru ietvaros ir veikti vai vél tiek veikti dazadi
vides pieejamibas uzlabojumi, tostarp vairakas izglitibas iestad€s. Papildus tiek istenoti vel
astoni projekti, savukart Cetras skolas un Latgales iela 189, kur planota specializéto
darbnicu izveide, paredzéta liftu vai pacélaju izbiive. Sobrid tiek Tstenots arT Skanstes
pirmsskolas jauna korpusa projekts Grostonas iela 6, kura TstenoSanas rezultata vides
pieejamiba tiks nodroSinata tris pirmsskolas izglitibas iestades €kas. Tapat tiek biiveta
Mezaparka sakumskola Sudrabu Edzus iela, kura paredzeti vides pieejamibas risinajumi.
PublicéSanai nosiitits ar1 iepirkums par biivniecibas dokumentacijas izstradi vél 11 skolu
eku vides pieejamibas uzlaboSanai.

M. Mezzile norada, ka pasvaldibas investiciju plana ir izveidota atseviska vides
pieejamibas investiciju programma, kas paredz iesp&u piesaistit Eiropas Savienibas
finans€jumu. Vienlaikus diviem 2026. gada planotajiem objektiem iepirkumi nav
noslégusies sekmigi, jo tajos pieteicies tikai viens pretendents. lepirkumus paredzets
atkartoti izsludinat rudent, lai projektu istenoSanu varétu turpinat nakamaja gada.

P&c zinojuma noklausiSanas tiek atklata diskusija.

V. Kleinbergs aktualiz€ jautajumu par veco €ku atjaunoSanu un jauta, vai $adiem
objektiem ir iesp€jams izmantot standartiz€tu risinajumu vai ari katrai €kai nepiecieSams
izstradat individualu projektu.

M. Mezzile atbild, ka vienots standartiz€ts projekts nav izstradats un, visticamak, ari
nebis iesp&jams, jo katrai €kai atSkiras augstuma atzimes, piekluves risinajumi un citi
tehniskie nosacfjumi. Tomér tiek mekléta pec iespgjas vienota pieeja, tadel objekti ir
sadaliti tris grupas, lai projektetajs varetu izstradat risindjumus, kurus ar nelielam
izmainam biitu iesp&jams piemérot vairakiem lidziga tipa objektiem. Sada pieeja lautu arf
optimiz€t izmaksas, vairakus objektus apvienojot viena iepirkuma.

V. Kleinbergs liidz precizét, ko nozimé atskirigas augstuma atzimes.

M. Mezzile skaidro, ka piem&ru minot piebraucama cela un €kas augstuma limenu
savstarpgjo atskiribu.

S. Freiberga jauta, kada stadija ir min€to 11 skolu &ku vides pieejamibas uzlabosanas
projekti un kad varétu tikt pabeigta to IstenoSana.

Sis dokuments ir parakstits ar drosu elektronisko parakstu un satur laika zZimogu



6

M. Mezzile informe&, ka ir sagatavota nepiecieSama dokumentacija, apkopota
informacija par €ku specifiku un izstradats darba uzdevums projektetajiem, savukart §1
gada septembra beigas paredzeta iepirkuma public€Sana. Ja iepirkuma procediira norit€s
veiksmigi, 2027. gada budZeta projekta sagatavoSanas laika var€tu tikt rosinats paredzet
finans€jumu vismaz dalai projektu. Vin$ norada, ka visu projektu istenoSana 2027. gada,
visticamak, nebiis iesp&jama un orientgjoSais 1stenosSanas periods ir 2027. — 2028. gads.

S. Freiberga lidz precizé€t, vai katram no 11 objektiem paredzets atsevisks
projekteSanas uzdevums vai arT tie tiek apvienoti.

M. Mezzile atbild, ka projektéSanas darbi ir sadaliti tris grupas, savukart turpmaka
iepirkuma virziba bis atkariga no pieejama finans€juma.

V. Kleinbergs jauta, vai ar zemes 1paSniekiem jau ir saskanota iespgja attiecigaja
teritorija veikt biivniecibu.

S. Freiberga atbild, ka S§is jautajums jau ieprieks ir aktualizets, un norada, ka teritorija
pie €kas ir saistita ar konkréto objektu, plasak So jautajumu nekomentgjot.

V. Kleinbergs norada, ka dome par $o jautdjumu ir sanémusi pretrunigu informaciju,
tade] plano to atkartoti parrunat ar atbildigajam personam.

O. Dzenttis norada, ka lietderigak biitu inform&t nevis par ekspluatacija nodotajiem
objektiem, bet gan par probléemam, ar kuram IpaSuma departamenta Biivniecibas parvalde
ir saskarusies projektu istenoSanas laika, un to risinaSanas pieredzi.

M. Mezzile atbild, ka par So varétu diskutet plasak, tome&r, nemot véra lielo projektu
skaitu, Soreiz bijis butiski atspogulot planotos un paveiktos darbus, jo lielaka dala ieceréta
ir Tstenota vai atrodas TstenoSanas procesa. Vins piedava nepiecieSamibas gadijuma sniegt
konkrétus piemerus par problémsituacijam un to risinajumiem.

O. Dzenitis uzsver, ka tieSi Sada pieredze biitu veértiga, jo lidzigas problémsituacijas
rodas arl citds jomas, pieméram, sabiedriska transporta jautdgjumos, un IpaSuma
departamenta Biivniecibas parvaldes departamenta pieredze varétu palidzet to risinasana.

V. Kleinbergs aicina atgriezties pie darba kartibas.

M. Mezzile atbildot uz O. DzeniSa pausto, ka piem€ru min socialas majas izveidi
Priedaines iela, pret kuru sakotngji bijusi ievérojama sabiedribas pretestiba, savukart pec
aptuveni pusgada vietjie iedzivotaji jau ziedo partiku un iesaistds socidlas majas
atbalstiSana.

V. Kleinbergs norada, ka vairaki no M. MezZziles prezentétajiem objektiem ieprieks
Memoranda padomes s€d€s jau skatiti ka NVO aktualizéti problémjautajumi. Vin§ min
gadijumus, kad priekSlikumi uzlabojumu veikSanai tiku$i noraiditi, pamatojoties uz
dazadiem argumentiem, tacu vélak sarunas ar atbildigajam personam noskaidrojies, ka
attiecigd informacija 1idz viniem nemaz nav nonakusi. Ka pieméru V. Kleinbergs min
sabiedriska transporta infrastruktiiras problémas Darzinos, kuras paredzets skatit kada no
nakamajam Rigas domes sédém, ka ari atSkiribas starp iedzivotaju pausto viedokli un
faktiskajiem datiem, pieméram, saistiba ar 18. autobusa marSruta izmantoSanu. V.
Kleinbergs norada, ka §is Memoranda padomes sédes mérkis ir izvertét, kas paveikts
saisttba ar iepriek§ aktualiz€tajiem jautajumiem. Vienlaikus vin§ uzsver, ka
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problémsituaciju risinaSanas pieredze ir biitiska. V. Kleinbergs piebilst, ka diskusijas gaita
ir ieziméjusies arl jautajumi, kurus biitu lietderigi ieklaut nakamo séZzu darba kartiba, ka
piemé&ru minot vides pieejamibas jautajumu Marsa gatve 8.

I. Balodis atzinigi novérté paveikto, vienlaikus noradot, ka vides pieejamibas jautajumi
jaskata visaptverosak, paplaSinot vért€jamo pieejamibas aspektu loku. Ka piemerus vins
min pieejamu higi€nas telpu nodroSinasanu, skaidraka regul€juma nepiecieSamibu attieciba
uz mobilitates skiiteriem, ka arT pieejamibas uzlaboSanu sabiedriskaja transporta. 1. Balodis
uzsver, ka pieejamibas risinajumi un tehnologijas turpina attistities un Rigai $ai attistibai ir
jaseko lidzi.

L. Geikina, komentgjot I. Baloza teikto, norada, ka sadas pieejas istenosSanai biitu
japaredz ar atbilstoSi resursi profesionalajai pilnveidei.

M. Kotello jauta par sakumskolas izveidi Grostonas iela 6 un precizeé, vai jau ir
noslégts biivniecibas ligums.

M. Mezzile atbild, ka Iigums ir parakstits un projekta istenoSana aktivi virzas uz
priekSu, paredzot biivdarbus objekta uzsakt jau Sogad. Vins informé, ka ir bijusas tikSanas
ar Attistibas departamenta un Artelpas un mobilitates departamenta parstavjiem, lai
savlaicigi apzinatu problematiskas vietas un noveérstu iesp&jamos sarezgijumus un papildu
darbus projekta 1stenoSanas gaita.

S. Freiberga, atgrieZoties pie Uzvaras parka izbiives projekta, jautd par parka dika
nesakopto stavokli, par ko sanemtas art apmeklétaju stidzibas.

V. Kleinbergs atbild, ka darbu virziba ir aizkav&jusies Marupites caurteku jautajuma
del, un nepiecieSamie risinajumi prasa ievérojamu finans€jumu. Vienlaikus vin§ uzsver, ka
jautajums nav aizmirsts un pie ta tiek stradats.

M. Meizzile papildina, ka Uzvaras parka projekta ir paredzets risinajums dika
savienoSanai ar Marupiti.

Diskusija par otro darba kartibas punktu noslédzas.

3. Par publiskas infrastrukturas vides pieklustamibas uzlaboSanu

V. Kleinbergs dod vardu Rigas valstspilsétas pa$valdibas Artelpas un mobilitates
departamenta direktoram Kristapam Kaulinam zinojuma sniegSanai “Publiskas
infrastruktiiras vides pieklustamibas uzlaboSana” (3. pielikums).

K. Kaulin$ zinojuma sakuma atgadina par Artelpas un mobilitates departamenta
kompetenci un min vides pieejamibas elementus, kas ietilpst ta atbildibas joma, pieméram,
apgaismojumu, ietvju segumu un brivo parvietoSanas telpu. Raksturojot departamenta
lidzsingjo darbu vides pieejamibas uzlaboSana, vin§ informé, ka 2026. gada iedzivotaji
vairakkart aicinati iesniegt priekSlikumus par vietam, kur nepiecieSama ietvju apmalu
pazeminasana. Sada pieeja palidz noteikt prioritari risinamas vietas, uzlabot vides
pieejamibu un dro§ibu, ka ar1 izvairities no atkartotiem remontdarbiem vienas un tajas
pasas vietas.

V. Kleinbergs piebilst, ka ST iniciativa ir loti efektiva.
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M. Kotello norada, ka §is iniciativas rezultata darbi tiek veikti operativi.

K. Kaulin$ turpina zinojumu, informéjot, ka vienlaikus tiek veikta ielu un ietvju
infrastruktiiras uzlaboSana, tostarp atjaunots ietvju segums un izbiivetas taktilas vadulas.
Izveidota ar1 vairak neka 20 km gara velocelu infrastruktira, kas izmantojama ari
parvietoSanas paliglidzekliem. K. Kaulin$ informé par gaj€ju pareju un ielu Skérsosanas
infrastruktiiras uzlaboSanu un izveidi, izmantojot satiksmes organizacijas risinajumus, kas
uzlabo gajéju pamanamibu un veicina dro$aku ielu $kérsosanu. Sogad paredzéts izbuivét
vairak neka 10 regul€jamas gajju parejas, ka ari ir noslédzies iepirkums vél 13 gajeju
pareju izveidei. Papildus tiek apzinatas vietas, kur gajéju parejas iesp&jams ierikot bez
bitiskas ielu parbiives, tadéjadi samazinot nepiecieSamo darbu un resursu apjomu.

M. Kotello precize, cik Sadas vietas Sobrid ir apzinatas, un norada, ka péc vinas riciba
esosas informacijas 18 gajéju parejas nepiecieSams izblvet no jauna, savukart nepilnas 10
vietas jau veikti dro§ibas uzlabojumi, lai gan pareju izbiive vél turpinas.

K. Kaulin$ atbild, ka $§adu gadijumu ir vairaki desmiti, un uzsver bitisku pieaugumu
salidzinajuma ar ieprieks§€jo gadu, kad jaunas parejas netika izbiivétas.

M. Kotello norada, ka butu lietderigi skaidrot ar1 atSkirigo situaciju specifiku: Rigas
centra, kur raksturiga perimetrala apbiive, ietves lielakoties jau ir izbuivetas, savukart
atseviSskas apkaimeés ietvju nav un to izblives iesp&jas ierobezo pieejamas telpas trukums,
ko iedzivotdjiem ne vienmer ir viegli saprast.

K. Kaulin§ norada, ka gadijumos, kad ietve jaizbiivé no jauna, nepiecieSama
biivniecibas dokumentacijas izstrade un attiecigo risinajumu saskanoSana.

H. Danusévi¢s jauta par iespgju gajeéju tunelus parveidot péc Somija izmantota
principa, proti, tie izblivéti nodrosinot 1€zenu ieeju un izeju.

K. Kaulin§ norada, ka Rigas vesturiskaja centra tuneli netiek uzskatiti par vélamu
risinajumu, tadel prioritari biitu veidojamas virszemes gajéju parejas, savukart esoSajiem
tuneliem biitu meklgjams cits pielietojums, tostarp civilas aizsardzibas vajadzibam. Vins
piebilst, ka $ada gadijuma tuneliem butu nepiecieSama atbilstoSa parbiive.

H. Danuseévics jauta, kads risinadjums paredzets tunelim pie Rigas domes.

K. Kaulin$ atbild, ka 1idz bridim, kad tiks nodroSinata alternativa, esoSais tunelis tiks
saglabats, bet pec virszemes gajéju parejas izbuves to varétu izmantot civilas aizsardzibas
vajadzibam.

H. Danusévi€s preciz€, vai kopuma tunelu vieta paredzets veidot virszemes gaj&ju
parejas, ko V. Kleinbergs apstiprina.

K. Kaulin$ papildina, ka ta dévetais Somijas tipa tunelis bitu loti dargs risinajums, jo
ta 1stenoSanai biitiba biitu nepiecieSama plasa apkartgjas teritorijas un ielas parbiive.

H. Danusevics atsaucoties uz iepriek§ min€to problému ar atkartotu ielu uzrakSanu,
jauta, kade] 1sos ielu posmos ir tik daudz inzeniertiklu aku.

K. Kaulin$ skaidro, ka zem ielam atrodas dazadi inZeniertikli, tostarp Gidensapgades,
kanalizacijas, gazes un sakaru tikli, kurus parvalda dazadi operatori, un katram no tiem ir
sava infrastruktiira un piekluves akas.

H. Danuseévics jauta, vai §1s inzeniertiklu akas nav iesp&jams apvienot.
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V. Kleinbergs atbild, ka sadarbiba un komunikacija ar inzeniertiklu operatoriem
salidzinajuma ar iepriekS€jo periodu ir biitiski uzlabojusies. Gadijumos, kad pasvaldibas
istenotie projekti skar, pieméram, “Rigas tidens” infrastruktiiru, darbi tiek savstarpgji
koordin€ti un nepiecieSamie uzlabojumi veikti kopigi. Lidziga sadarbiba notiek ari
gadijumos, kad biivdarbus veic pats operators. V. Kleinbergs norada, ka pilniga
infrastruktiiras parbiive ir finansiali darga un logistiski sarezgita, tadél Sobrid uzsvars tiek
likts uz savlaicigu un ilgtermina darbu koordinéSanu ar Riga stradajoSajiem inZeniertiklu
operatoriem.

S. Freiberga jauta par ietves seguma stavokli Nometnu iela, noradot, ka uzbraukSanas
un nobraukSanas vietu pieejamiba neatrisina problému, ja ietves segums bedru dél nav
pilnvértigi izmantojams. Vina norada, ka no atbildigajam struktirvienibam sanemta
pretruniga informacija par to, vai ietves remonts iesp&jams atseviski no brauktuves
remonta, un liidz precizét faktisko situaciju. Ka otru problémjautajumu vina min gaj&ju
parejas trikumu pie Agenskalna tirgus, uzsverot satiksmes dro§ibas riskus $aja vieta. Tapat
S. Freiberga norada uz nevienmérigu segumu gajéju parejas, kas skeérso tramvaja sliedes,
tadgjadi apgritinot parvietoSanos personam ratinkréslos, velosipédistiem un citiem
satiksmes dalibniekiem.

K. Kaulin$ atbildot uz pirmo jautajumu, norada, ka ietves segumu ir iesp&jams atjaunot
atseviski no brauktuves, tacu gadijumos, kad nepiecieSama ari apmalu nomaina, darbus
biitu lietderigi veikt vienlaikus.

M. Kotello informé, ka Sogad ietvju seguma atjaunosSanas darbi veikti 11 ielas,
vienlaikus noradot, ka kopg€jais darba apjoms ir loti liels, jo perspektivi paredzets atjaunot
segumu visam ietvém, kur tas vél nav izdarits.

V. Kleinbergs piebilst, ka ilgstosi ietvju atjaunoSana nav bijusi viena no prioritatém,
tacu Sobrid situacija ir mainijusies un tai tiek pieversta pastiprinata uzmaniba. Vienlaikus
vins piebilst, ka nepiecieSamo darbu apjoms ir liels un tos nav iespg&jams istenot vienlaikus.

S. Freiberga norada, ka Nometnu ielas ietves seguma atjaunoSana tiek solita jau
vismaz tris gadus.

K. Kaulin§ atbildot uz S. Freibergas otro jautajumu, informé, ka krustojums pie
Agenskalna tirgus ir ieklauts projektéSana, paredzot risinajumus kopgjas satiksmes drosibas
uzlaboSanai, tostarp gajéju pareju izveidi un brauktuves sasaurinaSanu, pie ka jau tiek
stradats. PievérSoties jautajumam par tramvaja sliezu SkérsoSanu, K. Kaulin§ skaidro, ka
gaj€ju pareju ierikoSanai jaatbilst noteiktam droSibas prasibam un vairakas vietas, kur kursé
tramvaji, vél paredzets izbliveét regul€jamas gajéju parejas. Savukart attieciba uz seguma
pieejamibu pari tramvaja sliedem Artelpas un mobilitates departaments sadarbojas ar
“Rigas satiksmi”, bet vietas, kas atrodas aizsargajamas teritorijas, nepiecieSama ari
risindjumu saskano$ana ar Nacionalo kultiiras mantojuma parvaldi. Artelpas un mobilitates
departaments ir apzinajis vietas, kur nepiecieSami uzlabojumi, un strada pie pieejamibas
uzlaboSanas neatkarigi no ta, vai konkrétaja vieta jau ir ierikota gajéju pareja, tostarp
paredzot nepiemé&rota bruga seguma nomainu.
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S. Freiberga norada, ka Agenskalna laukuma jau iepriek§ méginats uzlabot segumu,
izmantojot Skembas vai smalkus akmenus, tomér biitisks uzlabojums nav panakts.

I. Balodis vér§ uzmanibu uz Dammes iela nesen izbiiveto droSibas salinu pie tramvaja
sliedém, noradot, ka ta personam ar redzes traucjumiem var radit bistamas situacijas. Vins
uzsver, ka, lai gan konkréto risinajumu paredzéts labot, $adam situacijam nevajadzétu
rasties, un jauta, ka nakotn€ no tam izvairities — vai nepiecieSama savlaicigaka informacijas
aprite, vai ar1 vienotu standartu izstrade. Papildus 1. Balodis aktualizg jautajumu par skanas
luksoforiem, noradot, ka nav skaidribas par to uzstadiSanas, atjaunoSanas vai demontazas
kartibu. Vin§ ar1 piebilst, ka iedzivotaju stidzibas par troksni nebiitu uzskatamas par
pietickamu pamatojumu to neizmantoSanai, jo skanas intensitati iesp&ams pielagot
diennakts laikam.

Turpinot zinojumu, K. Kaulin§ informé par mobilitates punktiem un sabiedriska
transporta pieturvietu pieejamibu. Vin§ norada uz iepriek§ nerealizétajiem ‘Rigas
satiksmes” projektiem tramvaju linijju pielagoSanai zemas gridas tramvajiem un augsto
platformu izbtvei, ka rezultata atseviskas vietas vides pieejamiba joprojam nav pilniba
nodroSinata. Ka vienu no prioritari risinamajiem objektiem K. Kaulin§ min Kri§jana
Barona ielu, kur tramvaju satiksme ir intensiva un nepiecieSams uzlabot pieturvietu
pieejamibu.

Runajot par mobilitates punktiem, K. Kaulin§ informée, ka ieprieks€ja perioda izveidoti
15 mobilitates punkti, ka nozimigako pieméru minot Zemitana mobilitates punktu, kas
savieno pilsétas infrastruktiiru ar dzelzcela satiksmi un kuru drizuma paredzéts atklat. Vins
atzist sanemtas siidzibas par to, ka labiekartojums un pieejamibas risinajumi nodroSinati
tikai projekta teritorija, savukart arpus tas situacija butiski atSkiras, un norada, ka turpmak
nepiecieSams planot arT apkart€jas teritorijas vides pieejamibas uzlaboSanu.

K. Kaulin§ informé, ka, nemot véra sanemto informaciju, Iidz 2029. gada beigam
paredzets atjaunot un uzlabot gandriz visas dzelzcela pieturvietas Rigas teritorija.
Raksturojot Artelpas un mobilitates departamenta darbu vides pieejamibas joma, vins
norada, ka nepiecieSamie uzlabojumi tiek apzinati sadarbiba ar iedzivotajiem, konsultativo
padomi un atbildigajam struktiirvienibam. Pamatojoties uz apkopoto informaciju, tiek
noteikti veicamie darbi un to izpildes termini, planojot tos viena vai vairaku gadu ietvaros.
Atkariba no konkréta jautajuma tiek iesaistitas arl attiecigds jomas nevalstiskas
organizacijas. Ka pieméru K. Kaulin§ min skanas luksoforus, kuru jautajumos
departaments sadarbojas ar nevalstiskajam organizacijam.

H. Danuséviés jauta, kadu teritoriju Vecrigas publiskas artelpas attistibas projekts
ietver.

K. Kaulins$ atbild, ka projekts ietver teritoriju no 13. janvara ielas lidz Kalku ielai.

M. Kotello precizg, ka kop€ja projekta teritorija ir plasaka, tacu pirmaja karta paredzet
uzlabot posmu no Teatra laukuma I1dz Kalku ielai, ka arT talak lidz Amatu ielai.

Vairaki padomes locekli aktualizé jautajumu par trim 1. tramvaja marSruta
pieturvietam, 1paSi pieverSot uzmanibu pieturai Slokas ielas un Uzvaras bulvara
krustojuma, tas drosibai, pieejamibai un paaugstinatas platformas nepiecieSamibai.
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K. Kaulin§ norada, ka par konkrétajam pieturvietam Sobrid nevar sniegt precizu
informaciju, tacu kopuma visas pieturvietas biitu janodroSina paaugstinatas platformas.

M. Kotello papildina, ka tiek istenots bulvara parbiives projekts, tomer Sobrid nav
zinams, vai taja ir ieklauta ari konkrétas pieturvietas platformas parbuve, tadél So
informaciju nepiecieSams precizet.

O. Dzenitis aktualiz€ jautajumu par biivdarbiem, kas tiek uzsakti bez ieprieksgjas
saskanosanas, minot gadijumu, kad cela mala veiktie darbi sakotn&ji nebija pieteikti un
nepiecieSama dokumentacija tikusi noforméta ar atpakalejoSu datumu. Vin$ norada, ka
darbu veicgja parstavis situaciju skaidrojis ar laika trikumu, vienlaikus sakot, ka
nepiecieSamas darbibas tiek veiktas. O. Dzenitis pauz viedokli, ka Artelpas un mobilitates
departamenta UzturéSanas parvaldes sadarbiba ar citam iesaistitajam pusém Sados
gadijumos nav pietiekama.

K. Kaulin$ skaidro, ka biivdarbu veikSanai iesp&jami dazadi scenariji un atseviskos
gadijumos darbi tiek veikti bivprojekta ietvaros, savukart citas situacijas, kad
nepiecieSama steidzama riciba, saskanoSana un informacijas aprite var notikt ar kavésanos.

V. Kleinbergs aicina sédes laika neizskatit katru konkr€to ielu atseviski, bet
informaciju par $adiem gadijumiem iesniegt atbildigajam strukttrvienibam.

O. Dzenitis ver§ uzmanibu uz iedzivotaju iesp&jamo neapmierinatibu, ja par
notiekoSajiem darbiem savlaicigi netiek sniegta informacija.

V. Kleinbergs norada, ka par remontdarbiem tiek un turpmak ari biitu jainformé to
tiesa tuvuma dzivojoSie iedzivotaji un komunikacija $aja joma tiek pakapeniski uzlabota.

M. Kotello iesaka neskaidribu gadijuma sazinaties pa pasvaldibas vienoto talruni 1201,
savukart jautdjumus par ietvju apmalu wuzlaboSanu nositit uz e-pasta adresi
apmales@riga.lv.

S. Freiberga pievérSas mobilitates punktu t€mai un, balstoties uz savu pieredzi,
pozitivi noverte to izveidi.

O. Dzenttis norada, ka ievérojama dala Kengaraga iedzivotaju ar mobilitates punktu
nav apmierinati un uzskata to par neértu.

V. Kleinbergs norada, ka mobilitates punkti ir nepiecieSami un tiek aktivi izmantoti.
Ka pieméru vin$ min to pasu Kengaraga mobilitates punktu un atsaucas uz datiem, saskana
ar kuriem tris méneSu laika 18. autobusa pasazieru skaits piecaudzis par 80 %, savukart
tramvaja pasazieru skaits palielinajies par 79 tukstoSiem. Vienlaikus V. Kleinbergs atzist,
ka atseviski mobilitates punktu risinajumi vargja bit veiksmigaki un tos nepiecieSams
pilnveidot.

O. Dzenttis iebilst, noradot, ka Plavnieku iedzivotaji ir savaku$i aptuveni 2000
parakstu pret attiecigo risinajumu, kas liecina par ievérojamu iedzivotaju neapmierinatibu.

V. Kleinbergs atbild, ka attiecksme pret jauniem risinagjumiem nereti mainas péc to
praktiskas izmantoSanas, ka pieméru minot Imantas velocelu. Vin§ piebilst, ka sabiedriba
pastav atSkirigi viedokli un tie tiek nemti véra.

V. Kleinbergs atbalsta H. Danusévica ierosinajumu un aicina nakamaja Memoranda
padomes s€d€ izskatit jautajumu par sabiedriska transporta attistibu, ja padome So t€mu
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uzskata par aktualu. Nosléguma V. Kleinbergs ka piemeru sabiedriska transporta
planoSanai min autobusu izmainas Kipsala, kur, mainot marSrutu un reisu biezumu, biitiski
pieaudzis pasazieru skaits. Vin§ uzsver, ka, planojot sabiedriska transporta marSrutus,
bitiski nemt véra faktisko pieprasijumu.

J. Millers, runajot par situaciju Kengaraga, rosina iedzivotajus informét, ka Rigas
sabiedriska transporta planoSana aptuveni 50 gadus ir atpalikusi no Eiropa un citviet
pasaulé izmantotas pieejas, kur sabiedriska transporta tikls tiek veidots, nodalot magistralos
un lokalos marSrutus. Vins norada, ka arT Rigai biitu javirzas uz §adu sabiedriska transporta
modeli.

V. Kleinbergs atzist, ka Riga var€ja labak organizét sabiedribas inform&Sanu par
veiktajam un planotajam izmainam. Vin$ norada, ka komunikacija Sobrid nav pietickama
un izmantotie formul&jumi ne vienmer ir skaidri, nereti vairak akcent&jot ierobezojumus,
nevis paredz€tos uzlabojumus gan biivdarbu, gan citos ar satiksmi saistitos jautajumos.

Seéde tiek slégta plkst. 16:32
Memoranda padomes vaditajs, Rigas domes

priek$seédetajs, FinanSu un administracijas lietu
komitejas priekSsédetajs V Kleinbergs

Kajaka 67105379
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