RIGAS DOMES JAUNATNES LIETU KONSULTATIVA KOMISIJA
SEDES PROTOKOLS

Riga
03.06.2026. Nr. JLK-26-5-prot

Séde tiek atklata plkst. 15:03

Séde notiek klatiené Rigas domes telpas Ratslaukumda 1 un Microsoft platforma Teams

Sedi vada Rigas domes deputats Martin$ Engelis

Seédi protokole Rigas valstspilsétas pasvaldibas Izglitibas, kultiiras un sporta
departamenta Jaunatnes nodalas galvena specialiste Samanta
Mudele

Sede piedalas Rigas domes Jaunatnes lietu konsultativas komisijas locekli:

Elina Treija — Rigas domes deputate

Inna Djeri — Rigas domes deputate

Anita Amalija Olava — Rigas valstspilsétas pasvaldibas Pilsétas attistibas departamenta
stratégiskas vadibas parvaldes galvena specialiste

Daniels Provejs — Rigas valstspilsétas pasvaldibas Artelpas un mobilitates departamenta
planosanas un projekt€Sanas nodalas biivinZenieris

Inga Solovjova — Rigas valstspilsétas pasvaldibas Labklajibas departamenta Veselibas
parvaldes priekSniece, departamenta direktora vietniece

Dace Paegle — Rigas Apkaimju iedzivotaju centra Sabiedribas integracijas un lidzdalibas
nodalas vaditaja

Dace Ziedina — Rigas valstspils€tas pasvaldibas Majoklu un vides departamenta direktore
Linda Cevere — Rigas valstspilsétas pasvaldibas Ipasumu departamenta direktora biroja
vaditajas vietniece — Personala vadibas nodalas vaditaja

Dmitrijs Zverevs — Rigas valstspilsétas pasSvaldibas Izglitibas, kultiiras un sporta
departamenta Sporta un jaunatnes parvaldes Jaunatnes nodalas vaditajs — parvaldes
prieksnieka vietnieks

Edgars Selders — Rigas valstspilsétas pasvaldibas policijas inspektors

Laine Aleksandra Dovkante — nodibinajuma “Invalidu un vinu draugu apvieniba
“Apeirons’”’parstave

Liga Silina — nodibinajuma “Baltijas Regionalais fonds” parstave

Anna Kalniete — biedribas “Young Folks LV” parstave

Ieva Bitte — biedribas “AFS Latvija Starpkultiiru programmas” parstave

Daniels Zeltin§ — biedribas “Klubs “Maja™ parstavis

Séde nepiedalas:

Romualds Razuks — Rigas domes deputats
Lauma Paeglkalna — Rigas domes deputate
Jevgenija Safraneka — Rigas domes deputate
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Einars Lansmanis — biedribas “SKLMNTI” parstavis
Alans Baguzins — biedribas “LOGUS Debate” parstavis
Inese Grandane — biedribas “Cita Riga” parstave

Sofija Skibo — Rigas Skolénu domes parstave

Seéde uzaicinati:

Laima Geikina — Rigas domes Izglitibas, kultiiras un sporta komitejas prieksédetaja
Irina Vasiljeva — Rigas Apkaimju iedzivotaju centra Apkaimju attistibas un sabiedribas
integracijas parvaldes Sabiedribas integracijas un lidzdalibas nodalas vaditaja

Ilona Stalidzane - Rigas Apkaimju iedzivotaju centra Apkaimju attistibas un sabiedribas
integracijas parvaldes prieksniece

Gatis Stolcers — Rigas Apkaimju iedzivotaju centra Apkaimju attistibas un sabiedribas
integracijas parvaldes Apkaimju attistibas nodalas vaditajs

Lote Jurkele — nodibingjuma “RigaZOO Fonds” projektu koordinatore

Rebeka Skérstina — Rigas Nacionala zoologiska darza Zinatniskas darbibas vaditaja
Laura Prusakova - Rigas Skolénu domes parstave

Ieva Rozentale - Rigas Skolénu domes parstave

Ré&zija Rasa Tetere - Rigas Skolénu domes parstave

Darba Kkartiba

1. Par Rigas ieklaujoSas un saliedétas sabiedribas pamatnostadnu 2026. —2032. gadam
projektu.

2. Par iesp€jam lidzdalibas budzeta ievieSanai skolas.

Par projektu “Zoodarzs bez robezam”.

4. Dazadi.

|98)

1. §

Par Rigas ieklaujoSas un saliedétas sabiedribas pamatnostadnu 2026. — 2032. gadam
projektu

D. Paegle, 1. Vasiljeva

I. Vasiljeva iepazistina Rigas domes Jaunatnes lietu konsultativas komisijas
(turpmak — Komisija) loceklus ar Rigas ieklaujoSas un saliedétas Sabiedribas
pamatnostadnu 2026. — 2032. gadam projektu.

M. Engelis jauta, kadas aktivitates paredzEtas pamatnostadnés saistiba ar valsts
valodas ricibas virzienu.

I. Vasiljeva atbild, ka ir paredzetas aktivitates valsts valodas apguvei beérniem un
pieaugusajiem, gan formalas, gan neformalas izglitibas ietvaros.

L. Geikina jauta, ka veidojas skaits aileé “rezultativie raditaji” tabula par pilsonisko
lidzdalibu un piederibu.

D. Zverevs atbild, ka tie ir vesturiskie dati, kas nozimé, ka vid€ji gada nav zemaku
raditaju par Siem. D. Zverevs informé, ka rudeni tiks mainiti SaistoSie noteikumi, ka
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rezultata organizaciju kapacitates konkursiem biitiski mainisies nosacijumi, kas motivétu
pieteikties lielaku skaitu organizaciju.

L. Geikina uzsver, ka biitu nepiecieSams noradit paskaidrojumu skaitam.

D. Zverevs informé, ka ¢etru gadu perioda ar esoSo budZzetu maksimalais atbalstito
jaunieSu iniciativu skaits ir bijis devinpadsmit, savukart minimalais piecpadsmit vai
seSpadsmit.

M. Engelis komentg, ka jebkura planosanas vai politikas dokumenta raditajs vienmer
ir minimalais skaits un izsaka priekSlikumu parskatit rezultativo raditaju definicijas.
M. Engelis argumentg, ka formul&jums “reizi ménes1” biitu neprecizs, jo ir “tuksie” menesi,
pieméram, decembris, kad ir skolu semestra beigas, Ziemassvétku atvalinajumi, brivdienas
un svetki, kas ietekm€ iesp&jas organiz€t pasakumus.

Dabas maja uz konferenci par “Vienotas skola” rezultatiem un nakotnes sasniedzamajiem
mérkiem.

L. Prusakova jauta, vai konferencei nepiecieSsams registréties.

M. Engelis atbild, ka biitu vélams pieregistréties.

L. Geikina aicina D. Zverevu inform&t komisijas loceklus par dalibas iesp&jam
elektroniski.

M. Engelis precizg, ka konferences apmekl&jums nav obligats.

M. Engelis komentg, ka biblioteka biezi tiek pieminéta ka nozimigs elements
jaunatnes politikas attistiba, ka ar1 ka tikSanas vieta un izsaka prieku par to, ka biblioteka
tieck pieminé€ta pamatnostadnés ka svarigs elements, kas var nodroSinat saliedéSanas
iespgjas.

I. Vasiljeva piebilst, ka biblioteka aktivi piedalas Sabiedribas integracijas un
lidzdalibas nodalas rikotaja Brivpratiga darba konkursa un isteno aktivitates visa Riga.
Pagajusaja gada tika realizéts veiksmigs projekts Bolderaja, savukart Sogad latviesu
valodas apguves projekts tiek Tstenots vairakas filiales Riga.

2. §

Par iespéjam lidzdalibas budZeta ievieSanai skolas

G. Stolcers

G. Stolcers iepazistina Komisijas loceklus ar iespgjam lidzdalibas budZeta ieviesanai
skolas.

M. Engelis jauta Rigas Skolénu domei, vai laika grafiks biitu atbilstos$s visam
skolam, nemot veéra, ka pasparvalzu veleSanas katra skola ir cita laika.

I. Rozentale atbild, ka veéleSanu norises laiks ir dazads katra skola un argumentg, ka
Sada izméra projekts nebiitu Tstenojams vienas valdes ietvaros, bet gan sadarbojoties ar
ieprieks€ja sasaukuma valdes sastavu.

M. Engelis jauta, vai tiks Tstenoti sesi projekti, neatkarigi no ta, cik veiksmigi bis
lielie projekti.

G. Stolcers atbild, ka Socialo inovaciju projektiem Isteno3anai izvélas projektus ar
lielako balsu skaitu, infrastruktiiras projektiem ir apsolits viens projekts katra zona
neatkarigi kuru vietu vini iegst, ka ar1 piecus visvairak balsis ieguvuSos projektus.
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M. Engelis skaidro, ka iedzivotajs var vienlaicigi balsot par tik daudz projektiem,
cik v€las, bet vienu reizi.

G. Stolcers piebilst, ka $1 sistéma ir labaka ka iepriek§ balso.riga.lv, kur bija
iesp&jams balsot tikai par vienu projektu.

M. Engelis piebilst, ka balsot var no seSpadsmit gadu vecuma, tacu iesaistit var ari
jaunakus, tikai viniem nebis tiesibas balsot. M. Engelis jauta vai bijuSas sarunas par
vecuma samazinasanos?

G. Stolcers atbild, ka $is ir atkarigs no Pagvaldibu likuma regulgjuma.

D. Zverevs koment€, ka lidzdalibas budzeta projekts skolas biitu divas pakapes, kur
pirma pakape ir skolas i1ek$€js process, kura iesaista visus, ar1 sakumskolas klases, viniem
saprotama veida.

M. Engelis norada, ka, ja lidzdalibas budzetu skolas izstrada nevis ka projektu, bet
ka sistemu, tad tas var radit precedentu mainit kaut ko ar1 visa lidzdalibas budzeta
regul&juma.

L. Geikina jauta, vai skolénu iniciativu projektu isteno pasvaldiba.

D. Zverevs atbild, ka S§is ir atverts jautajums, par kuru vél tiks diskutéts un skaidro,
ka Sobrid nav vél skaidrs, kada veida projekti tie varétu biit, un biis nepiecieSams izstradat
algoritmu saistiba ar projekta veidu un ta istenotajiem.

D. Zverevs norada, ka visticamak, dalu no Siem projektiem bis jaisteno Izglitibas,
kultiiras un sporta departamentam un nebiitu korekti realizéSanu likt uznemties skolu
administracijam, pamatojoties uz to, ka daliba ir brivpratiga un tiktu samazinata skolu
motivacija pieteikties.

L. Geikina norada uz to, ka iesp&jams bérni vélesies realizet savus projektus.

M. Engelis piebilst, ka, iesp&jams, ir kada pasparvalde, kuras sastava ir divpadsmitas
klases skoléni un vini to spé€tu realizét, tacu kadam pieaugusajam biitu japiedalas Saja
procesa, un to vares izlemt, redzot kadi ir pieteikumi.

L. Geikina izsaka ideju, gadijumos, ja no viena regiona ir divi projekti, rosinat
skolam sadarboties, ne stradat atseviski.

M. Engelis veér§ uzmanibu uz to, ka sadarbiba biitu organiskaka, ja skolu
paSparvaldes sadarbotos ar viet§jo apkaimes biedribu, tad ar¢ja vide, kas nav skolas
teritorija, butu jaunieSu veidota visiem iedzivotajiem. M. Engelis norada, ka jauniesi
neiebilst veidot augu kastes vai oranZgrijas.

L. Geikina uzsver, ka gadijuma, ja pieteikti tiks pasakumi, ir jaizlem;j, ka rikoties
situacijas, kad pieteikumi naktu ne tikai no biedribam, bet ar1 skolénu pasparvaldém.

D.Ziedina skaidro, ka, ja projektus isteno paSvaldiba, gadas, ka tas notiek ar milzigu
laika nobidi, tade] bitu veélams, ka skolas paSas tos var istenot tad, kad vinas v€las, un
process biutu elastigaks.

M. Engelis piebilst, ka pirma Itmena parbaudg, zinot kads ir pieteikums, balsosanas
vietn€ var noradit kas projektu Tstenotu — jauniesi pasi, vai kads cits, lai balsojot cilveki
zinatu, kurs biis atbildigs.

G. Stolcers komentg, ka paslaik tas v&l tiek lemts un §is paliek atvérts jautajums, jo
likuma ir minéts, ka projektu isteno pasvaldiba.

D. Zverevs norada, ka skolam ir iesp€ja lidzdarboties jau Sobrs, izmantojot Socialo
inovaciju projektu veidu, ka pieméru minot “Klubs “Maja™” projektu par skolénu
pasSparvalzu ¢empionatu. D. Zverevs piebilst, ka parrunas par to, vai ir svarigi, lai jaunieSu
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balss izskan ar1 risinajuma, ne tikai ideja, var atrisinat, nosakot ka obligato kriteriju, ka
attiecigas izglitibas iestades skolénu pasparvaldes tiek iesaistitas TstenoSana.

I. Solovjova jauta, vai infrastruktiiras projekta gadijuma, kuru piesaka skola, vai ir
kads nosacijums, ka skolai to ir arT jauztur vai tas ir paSvaldibas parzina, un ja ta ir privata
teritorija, kas uztur So objektu.

G. Stolcers atbild, ka infrastruktiras objekti, kas tiek istenoti uz zemes, kas nav
pasvaldibas 1paSuma, uzturétaji desmit gadus ir pasvaldiba, péc desmit gadiem tas nonak
ipasnieka parzina.

D. Zverevs koment€, ka lieliem infrastruktiiras projektiem Sobrid ir vairaki atvertie
jautajumi par objektiem skolu teritorijas un no kadiem avotiem tiks finans€ti uzturéSanas
izdevumi. ST briza nostdja paredz, ka 0,5% no pasvaldibas budzeta ir tikai lidzdalibas
budZeta projektu istenoSanai, ne uzturésanai, kas nozime, ka pasvaldibai nakotn€ biis jasedz
krietni vairak par 0,5%.

G. Stolcers informé, ka Viedas administracijas un regionalds attistibas ministrija
notiek diskusijas par iesp&jam lidzdalibas budzeta lidzeklus novirzit ne tikai istenoSanai,
bet arT uzturésanai. Viedas administracijas un regionalas attistibas ministrija sakotng&ji ideju
noraidija, tau tagad uz to tiek vérsta uzmaniba no vairakam pasvaldibam un vinu viedoklis
sak mainities.

M. Engelis jauta, vai nakamaja gada varctu biit pilotprojekts?

G. Stolcers atbild, ka viss ir atkarigs no Saisto3ajiem noteikumiem, kurus ir vélme
grozit. G. Stolcers pamato to ar pasvaldibas kapacitati eso$o projektu TstenoSanai, jo
pieaugot finans€jumam, pieaug projektu skaits. Pasvaldibai nav kapacitates istenot tik
daudz projektu, tade] risinajums ir palielinat viena projekta izmaksas.

M. Engelis jauta, vai mentali mes esam gatavi.

G. Stolcers atbild apstiprinosi un piebilst, ka process skolas ir jauzsak atrak un
gadfjuma ja saistoSie noteikumi nav apstiprinati, skolam ir janodod informacija jebkura
gadifjuma.

M. Engelis apkopo komisijas loceklu izteiktos viedoklus un norada, Komisijai nav
konceptualu iebildumu un ta iniciativu atbalsta.

3. §

Par projektu “Zoodarzs bez robezam”

L. Jurkele, R. Skérstina

L. Jurkele un R. Skérstina zino par projekta “Zoodarzs bez robezam” ietvaros
planotajam aktivitateém.

M. Engelis jauta, cik dalibniekus ir planots uznemt katra pasakuma reizg.

L. Jurkele atbild, ka projekta pieteikuma bija paredzeti vismaz septindesmit pieci
dalibnieki, realais skaits ir planots trisdesmit jauniesi katra reizé, pamatojot to ar autobusa
ietilpibu.

R. Skérstina papildina, ka trisdesmit dalibnieki ir maksimalais skaits, ar kuriem var
kvalitativi vadit sarunu, ka ari planojot marSrutus, pieméram, Daugavgriva, kur ir
aizsargajamas teritorijas, lielaks dalibnieku skaits var kliit problematisks.

L. Jurkele piebilst, ka ir planots piesaistit video veidotaju, lai socialajos tiklos un
majaslapa publicetu atskatu un informaciju par to, ka projekts norit€ja.
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M. Engelis jauta, vai pieteikSanas norit veiksmigi.

L. Jurkele atbild, ka ja, norit diezgan labi un piebilst, ka sakoties vasarai, skoléni ir
grutak sasniedzami, bet ir saraksts ar cilvékiem, kuri sanem Zoodarza jaunumus un ir
socialie tikli, un nemot véra Zoodarza popularitati, ar to problémas nebils.

L. Prusakova iesaka izveidot publikaciju sadarbiba ar Rigas Skolénu domi, kuru vini
varétu publicet sava profila.

L. Jurkele norada, ka katru dienu tiek parbaudits pieteikumu skaits, un gadijuma ja
tas nebis pietickams, tad tiks izmantoti visi iesp&jamie veidi dalibnieku piesaistiSanai.

L. Prusakova iesaka izveidot rezervistu sarakstu, pamatojot, ka pasakums ir
bezmaksas.

M. Engelis jauta kads ir dalibnieku vecums.

L. Jurkele atbild, ka no piecpadsmit gadu vecuma.

E. Selders jauta kapéc tiesi §ads vecums.

L. Jurkele atbild, ka Saja vecuma ir griiti “nokert” jaunieti zoodarza, jo lidz
Cetrpadsmit gadu vecumam uz zoodarzu dodas ar gimeni. Vidusskola biezi vien sak
macities piecpadsmit gadu vecuma un tad sak intereséties par zoologiju vai biologiju.

E. Selders jauta vai zoodarza apmekl&juma statistika tiek uzskaitita pec biletem.

L. Jurkele atbild, ka p&c biletem, ka ar1 vizuali.

R. Skérstina papildina, ka ekskursiju nodarbibu pieteikumos ir izteikts kritums
vidusskolénu vecuma, pamatojot to ar intereSu mainu.

E. Selders jauta, vai netiek izvértéts arf zoodarza dzivnieku piedavajums.

R. Skérstina atbild, ka tas nav atkarigs no dzivniekiem, $aja vecuma citas témas ir
svarigakas.

R. Skeérstina skaidro, ka ekskursiju témas “Zoodarzs bez robezam” mérkis ir
koncepta veidoSana par to, kas ir reta suga, ta, lai tas sasaistitos ar apkart notiekoSo ar1 arpus
zoodarza. Pils€tvide un dzivnieki Sogad ir aktuala t€ma, jo cilvékiem ir uzskats, ka jadodas
arpus pilsetas un pilséta neka nav, tau, piemeram, siksparni pilsétvide ir loti izplatiti.

M. Engelis nolasa L. A. Dovkantes zinu platforma “MS Teams” “Sveiki! Ideja
lieliska, tacu lidzu padomat ari par pieklastamibu cilvékiem ar funkcionaliem
trauc€jumiem! Gan nokliisana, gan uz vietas!”

R. Skérstina atbild, ka pirmaja ekskursija ir nodro$inata piekliistamiba un
“Apeirona” izvertejuma Daugavgrivas dabas taka ir pieejama. Siksparnu takas nav precizas
informacijas par pieejamibu, tacu Mangalsala varétu biit ierobeZojumi.

E. Treija jauta vai ir statistika par to cik biezi gada laika STEM klases apmeklé
zoodarzu, pamatojot to ar vélmi pilotprojektu parveidot par ilgtsp€jigu piedavajumu, kuram
piesaistit pastavigu finanséjumu. E. Treija interes€jas, vai ir iesp&jams stradat ar biologijas
novirziena klasém un vai zoologiskajam darzam pietiktu cilvékresursu $adai darbibai.

R. Skérstina atbild, ka piedavajums STEM programma ir tikai no pagajusa gada,
tadel nav iesp€ams salidzinat atkartotus apmekl&jumus. Informacija par skolam, kas
atgriezas, tiek uzkrata, tacu ta nav apstradata no Sadas aspekta.

R. Skérstina papildina, ka advancétas grupas ir prioritate, pieméram, biogeografijas
kursam apmekl€jums ir bezmaksas, tatu advanc€tajam grupam nav paredzets specials
atbalsts, jo ta ir maza nisa. Petnieciba ka advanceétais saturs zoodarza sistematiski pastav
treSo gadu.
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E. Treija norada, ka Vides Aizsardzibas fonda ietvaros ir ievérojami izglitojoSajai
funkcijai paredzetie Iidzekli un jauta, vai Sis nav tas avots uz kuru var€tu pretendet
zoologiska darzs, ja programma tiktu paplasinata.

R. Skérstina atbild, ka ir bijusi divi vai tris Vides Aizsardzibas fonda projekti, kas
versti uz komunikaciju par vides aizsardzibas t€mam, tacu vini ir bijusi kampanu veida.
Nav bijusi iesp€ja palauties uz to, ka nakamaja gada varétu turpinat iesakto, ka rezultata
zoodarzs sevi ierobezoja uz aktivitatém, kuras paspétu izplanot, izdarit un noslégt.

L. Jurkele piebilst, ka, ja esam atkarigi no cita finans€juma, pastav iespgja $o
piedavat ka produktu dazadu nometnu organizatoriem. Septembri projekts noslédzas, un
tad biis iesp€jams veikt secinajumus.

E. Treija komente par cilvékresursu iesaisti, lai biitu iesp&jams apkalpot vairak
grupas, ierosinot izmantot digitalos risinajumus.

R. Skérstina atbild, ka ekskursija daba ar digitalajiem risindjumiem ir sarezgita, tie
vairak ir paligriki, ne pilnigi atseviski lietojami risinajumi, un nav pilniba uzticami.

L. Jurkele piebilst, ka ja ir iesp€ja saglabat sajiitu, ka Sis ir ekskluzivi, nav vajadzibas
So pieredzi laist plaSuma. Zoodarzs izverte savus resursus, lai spetu So produktu kvalitativi
izveidot.

M. Engelis secina, ka vai nu Rigas domes Majokla un vides komiteja vai Komisija,
vai abas, septembrT vai oktobr1 biitu gatavas dzirdet informaciju par projekta rezultatiem.

4. §

Dazadi

M. Engelis piedava nakamo sédi organizg&t 5. augusta un turpinat tikties katra ménesa
pirmaja treSdiena plkst. 15:00.
ierobezojumiem, kas ir, pieejamibas jautdjums, jo baze nav sakartota un tas biitu
apgritinoSi cilvékiem ar funkcionaliem trauc€jumiem, ka arT bérnu un jaunieSu centrs
“Laimite”, kas apsaimnieko So vietu, nev€las laist apmeklétajus istabinas, jo nakamaja
nedéla jau sakas nometne.

M. Engelis piedava laiku plkst. 15:00 un izsaka aicinajumu pievienoties koleégiem,
kam ir interese.

L. Prusakova jauta, ar ko sazinaties gadijuma, ja jauniesi v€las pievienoties.

D. Zverevs atbild, ka lai kontakt€jas ar vinu, lai zinatu cik liels cilvéku skaits dosies
uz nometnu bazi.

M. Engelis norada, ka apmeklgjuma merkis ir iepazities ar nometnu bazi, jo lielaka
dala nezin ne par bazi, ne par to, ka ta strada ar jauniesiem. M. Engelis izsaka ideju nakotng
sagatavot projekta pieteikumu sadarbiba ar Rigas Energgtikas agentiiru un citam iestadem
ar mérki iegiit papildu finans€jumu un resursus jaunatnes organizacijam un jaunatnes
operatoriem stradat ar So vietu, paplaSinat ta lietoSanu uz vairakiem meéneSiem, arf,
piem&ram, dienas laika, nefokusgjoties tikai uz aktivitatém ar nakSnosanu.

Sede tiek slegta plkst. 16:26.
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Pielikuma: 1. prezentacija “Rigas ieklaujoSas un salied€tas sabiedribas pamatnostadnes
2026.-2032. gadam”;
2. prezentacija “Lidzdalibas budZeta projektu konkurss skolas”.

Sédes vaditajs M. Engelis

Protokolétaja S. Mudele
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