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Grozījumi Rīgas valstspilsētas pašvaldības Izglītības, kultūras un sporta departamenta 2024. gada 24. janvāra nolikumā  

Nr. DIKS-24-8-nos “Līdzfinansējuma piešķiršanas kārtība bērnu un jauniešu nometnēm un brīvā laika aktivitātēm” 

REDAKCIJU SALĪDZINĀJUMA TABULA 

Spēkā esošā redakcija Grozījumos piedāvātā redakcija 

Nolikuma 3.pielikumā “Pieteikuma vērtēšanas kritēriji” 

1. Nometņu organizēšanas finansēšanas konkursā iesniegtā pieteikuma vērtēšanas kritēriji 

1.6. Pretendenta, nometnes vadītāja un pedagogu kompetence un iepriekšējā 

pieredze nometņu rīkošanā un darbā ar mērķa grupu, kas norādīta pieteikumā:  

1. nav sniegta konkrēta informācija par nometnes norisē iesaistīto personu 

atbilstošo pieredzi – nulle punktu; 

2. mazāk kā 50 % no speciālistiem, kas tiks iesaistīti nometnes īstenošanā, ir 

pieredze līdzīga rakstura projektu īstenošanā pēdējo 3 (trīs)gadu laikā – viens 

punkts; 

3. 50% līdz 75 % no speciālistiem, kas tiks iesaistīti nometnes īstenošanā, ir 

pieredze līdzīga rakstura projektu īstenošanā pēdējo 3 (trīs) gadu laikā – divi 

punkti;  

4. vairāk kā 75 % no speciālistiem, kas tiks iesaistīti nometnes īstenošanā, ir 

pieredze līdzīga rakstura projektu īstenošanā pēdējo 3 (trīs) gadu laikā – trīs 

punkti;  

5. visiem speciālistiem, kas tiks iesaistīti nometnes īstenošanā, ir pieredze līdzīga 

rakstura projektu īstenošanā pēdējo 3 (trīs) gadu laikā – četri punkti. 

1.6. Pretendenta, nometnes vadītāja un pedagogu kompetence un iepriekšējā 

pieredze nometņu rīkošanā un darbā ar mērķa grupu, kas norādīta 

pieteikumā:  

1. nav sniegta informācija par nometnes norisē iesaistīto personu atbilstošo 

pieredzi – nulle punktu; 

2. speciālistiem, kas tiks iesaistīti nometnes īstenošanā, nav norādītas 

konkrētas īstenotās nometnes, pieredzes ilgums un apjoms līdzīga rakstura 

projektu īstenošanā, un/ vai  vismaz puse no speciālistiem nav bijusi iesaistīta 

nometņu īstenošanā  pēdējo 3 (trīs) gadu laikā – viens punkts; 

3.  vairāk kā pusei no speciālistiem, kas tiks iesaistīti nometnes īstenošanā, ir 

pieredze līdzīga rakstura projektu īstenošanā pēdējo 3 (trīs) gadu laikā, un 

attiecīgā pieredze ir detalizēti raksturota pieteikumā  – divi punkti;  

4. visiem speciālistiem, kas tiks iesaistīti nometnes īstenošanā, ir pieredze 

līdzīga rakstura projektu īstenošanā pēdējo 3 (trīs) gadu laikā, un attiecīgā 

pieredze ir detalizēti raksturota pieteikumā – trīs punkti. 

1.7. Nometnes budžeta precizitāte, izmaksu efektivitāte un samērīgums pret 

plānoto nometnes programmu un sagaidāmajiem rezultātiem:  

1. sniegtajai informācijai par projekta budžetu ir zema detalizācijas pakāpe un 

tā nerada priekšstatu par izmaksu efektivitāti un samērīgumu pret plānoto 

nometnes programmu un sagaidāmajiem rezultātiem – nulle punktu;  

2. izmaksas nav efektīvas vai samērīgas pret plānoto nometnes programmu un 

sagaidāmajiem rezultātiem – viens punkts;  

3. plānotās izmaksu pozīcijas kopumā ir atbilstošas, taču to apmērs nav samērīgs 

pret plānoto nometnes programmu un sagaidāmajiem rezultātiem – divi punkti; 

4. sniegtā informācija par budžetu kopumā pamato izmaksu efektivitāti un 

samērīgumu pret plānoto nometnes programmu un sagaidāmajiem rezultātiem – 

trīs punkti;  

1.7. Nometnes budžeta precizitāte, izmaksu efektivitāte un samērīgums pret 

plānoto nometnes programmu un sagaidāmajiem rezultātiem:  

1. sniegtajai informācijai par projekta budžetu ir zema detalizācijas pakāpe 

un tā nerada priekšstatu par finansējuma nodrošinājumu nometnes norisei – 

nulle punktu;  

2. izmaksas nav atbilstošas, efektīvas vai samērīgas pret plānoto nometnes 

programmu un sagaidāmajiem rezultātiem – viens punkts;  

3. plānotās izmaksu pozīcijas kopumā ir atbilstošas, taču to apmērs nav 

samērīgs pret plānoto nometnes programmu un sagaidāmajiem rezultātiem – 

divi punkti; 
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5. sniegtā informācija par budžetu detalizēti pamato izmaksu efektivitāti un 

samērīgumu pret plānoto nometnes programmu un sagaidāmajiem rezultātiem, 

visas plānotās izmaksas ir tieši vērstas uz plānoto rezultātu sasniegšanu – četri 

punkti.  

4. sniegtā informācija par budžetu kopumā pamato izmaksu efektivitāti un 

samērīgumu pret plānoto nometnes programmu un sagaidāmajiem 

rezultātiem – trīs punkti;  

5. sniegtā informācija par budžetu detalizēti pamato izmaksu efektivitāti un 

samērīgumu pret plānoto nometnes programmu un sagaidāmajiem 

rezultātiem, visas plānotās izmaksas ir tieši vērstas uz plānoto rezultātu 

sasniegšanu – četri punkti.  

2. Brīvā laika aktivitāšu konkursā iesniegtā pieteikuma vērtēšanas kritēriji 

2.1. Projekta īstenošana nodrošina bērnu un jauniešu brīvā laika attīstošas un 

drošas pavadīšanas iespējas vismaz vienā izvēlētajā tematiskajā jomā saskaņā ar 

Nolikuma 15. punktu un sekmē veselīgu un videi draudzīgu dzīvesveidu bērnu 

un jauniešu vidū: 

1. pieteikums nepiedāvā attīstošas un drošas brīvā laika pavadīšanas iespējas, 

veselīgu un videi draudzīgu dzīvesveidu un nav saistīts ne ar vienu no izvēlētajām 

tematiskajām jomām – nulle punktu; 

2. ir netiešas norādes uz attīstošām un drošām brīvā laika pavadīšanas iespējām, 

veselīgu un videi draudzīgu dzīvesveidu un kādu no izvēlētajām tematiskajām 

jomām – viens punkts;  

3. daļēji raksturotas brīvā laika attīstošas un drošas brīvā laika pavadīšanas 

iespējas un veselīgu un videi draudzīgu dzīvesveidu kādā no izvēlētajām 

tematiskajām jomām – divi punkti;  

4. daudzveidīgi un detalizēti raksturotas bērnu un jauniešu brīvā laika attīstošas 

un drošas pavadīšanas iespējas veselīgu un videi draudzīgu dzīvesveidu vismaz 

vienā izvēlētajā tematiskajā jomā – trīs punkti.  

2.1. Projekta īstenošana nodrošina bērnu un jauniešu brīvā laika attīstošas un 

drošas pavadīšanas iespējas vismaz vienā izvēlētajā tematiskajā jomā saskaņā 

ar Nolikuma 15. punktu un sekmē veselīgu un videi draudzīgu dzīvesveidu 

bērnu un jauniešu vidū: 

1. pieteikums nepiedāvā attīstošas un drošas brīvā laika pavadīšanas iespējas 

un nesekmē veselīgu un videi draudzīgu dzīvesveidu – nulle punktu; 

2. ir netiešas norādes uz attīstošām un drošām brīvā laika pavadīšanas 

iespējām un projekta ietekmi uz veselīgu un videi draudzīgu dzīvesveidu – 

viens punkts;  

3. daļēji raksturotas brīvā laika attīstošas un drošas brīvā laika pavadīšanas 

iespējas un projekta ietekme uz veselīgu un videi draudzīgu dzīvesveidu – divi 

punkti;  

4. daudzveidīgi un detalizēti raksturotas bērnu un jauniešu brīvā laika 

attīstošas un drošas pavadīšanas iespējas un projekta ietekme uz veselīgu un 

videi draudzīgu dzīvesveidu – trīs punkti.  

2.7. Pretendenta, projekta vadītāja un aktivitāšu vadītāju kompetence un 

iepriekšējā pieredze darbā ar mērķa grupu, kas norādīta pieteikumā: 

1. nav sniegta konkrēta informācija par aktivitāšu norisē iesaistīto personu 

atbilstošo pieredzi – nulle punktu;  

2. mazāk kā 50 % no speciālistiem, kas tiks iesaistīti aktivitāšu īstenošanā, ir 

pieredze līdzīga rakstura projektu īstenošanā pēdējo 3 (trīs) gadu laikā – viens 

punkts;  

3. 50 % līdz 75 % no speciālistiem, kas tiks iesaistīti aktivitāšu īstenošanā, ir 

pieredze līdzīga rakstura projektu īstenošanā pēdējo 3 (trīs) gadu laikā – divi 

punkti;  

2.7. Pretendenta, projekta vadītāja un aktivitāšu vadītāju kompetence un 

iepriekšējā pieredze darbā ar mērķa grupu, kas norādīta pieteikumā: 

1. nav sniegta informācija par aktivitāšu norisē iesaistīto personu atbilstošo 

pieredzi – nulle punktu;  

2. speciālistiem, kas tiks iesaistīti aktivitāšu īstenošanā, ir nav norādīti 

konkrēti īstenotie projekti, pieredzes ilgums un apjoms līdzīga rakstura 

projektu īstenošanā, un/ vai  vismaz puse no speciālistiem nav bijusi iesaistīta 

līdzīga rakstura aktivitāšu īstenošanā  pēdējo 3 (trīs) gadu laikā – viens 

punkts;  
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4. vairāk kā 75 % no speciālistiem, kas tiks iesaistīti aktivitāšu īstenošanā, ir 

pieredze līdzīga rakstura projektu īstenošanā pēdējo 3 (trīs) gadu laikā – trīs 

punkti;  

5. visiem speciālistiem, kas tiks iesaistīti aktivitāšu īstenošanā, ir pieredze līdzīga 

rakstura projektu īstenošanā pēdējo 3 (trīs) gadu laikā – četri punkti.  

3.  vairāk kā pusei no speciālistiem, kas tiks iesaistīti aktivitāšu īstenošanā, 

ir pieredze līdzīga rakstura projektu īstenošanā pēdējo 3 (trīs) gadu laikā, un 

attiecīgā pieredze ir detalizēti raksturota pieteikumā  – divi punkti;  

4. visiem speciālistiem, kas tiks iesaistīti aktivitāšu īstenošanā, ir pieredze 

līdzīga rakstura projektu īstenošanā pēdējo 3 (trīs) gadu laikā, un attiecīgā 

pieredze ir detalizēti raksturota pieteikumā – trīs punkti.  

2.8. Projekta budžeta precizitāte, izmaksu efektivitāte un samērīgums pret 

plānotajām aktivitātēm un sagaidāmajiem rezultātiem:  

1. sniegtajai informācijai par projekta budžetu ir zema detalizācijas pakāpe un 

tā nerada priekšstatu par izmaksu efektivitāti un samērīgumu pret plānotajām 

aktivitātēm un sagaidāmajiem rezultātiem  – nulle punktu;  

2. izmaksas nav  efektīvas vai samērīgas pret plānotajām aktivitātēm un 

sagaidāmajiem rezultātiem  – viens punkts;  

3. plānotās izmaksu pozīcijas  kopumā ir atbilstošas, taču to apmērs nav 

samērīgs pret plānotajām aktivitātēm un sagaidāmajiem rezultātiem – divi 

punkti;  

4. sniegtā informācija par budžetu kopumā pamato izmaksu efektivitāti un 

samērīgumu pret plānotajām aktivitātēm un sagaidāmajiem rezultātiem – trīs 

punkti;  

5. sniegtā informācija par budžetu detalizēti pamato izmaksu efektivitāti un 

samērīgumu pret plānotajām aktivitātēm un sagaidāmajiem rezultātiem, visas 

plānotās izmaksas ir tieši vērstas uz plānoto rezultātu sasniegšanu – četri punkti. 

2.8. Projekta budžeta precizitāte, izmaksu efektivitāte un samērīgums pret 

plānotajām aktivitātēm un sagaidāmajiem rezultātiem:  

1. sniegtajai informācijai par projekta budžetu ir zema detalizācijas pakāpe 

un tā nerada priekšstatu par finansējuma nodrošinājumu projekta norisei – 

nulle punktu;  

2. izmaksas nav atbilstošas, efektīvas vai samērīgas pret plānotajām 

aktivitātēm un sagaidāmajiem rezultātiem  – viens punkts;  

3. plānotās izmaksu pozīcijas  kopumā ir atbilstošas, taču to apmērs nav 

samērīgs pret plānotajām aktivitātēm un sagaidāmajiem rezultātiem – divi 

punkti;  

4. sniegtā informācija par budžetu kopumā pamato izmaksu efektivitāti un 

samērīgumu pret plānotajām aktivitātēm un sagaidāmajiem rezultātiem – trīs 

punkti;  

5. sniegtā informācija par budžetu detalizēti pamato izmaksu efektivitāti un 

samērīgumu pret plānotajām aktivitātēm un sagaidāmajiem rezultātiem, visas 

plānotās izmaksas ir tieši vērstas uz plānoto rezultātu sasniegšanu – četri 

punkti. 

Nolikuma 4.pielikumā “Finansēšanas līgums” 

 4.1.  Finansējuma saņēmēja pienākumi: 

(..) 

4.1.12.1 gadījumā, ja Pasākums ir atvērta tipa, savlaicīgi publicēt tiešsaistē 

informāciju par Pasākumu, tā programmu un pieteikšanās iespējām 

mērķauditorijai; 

 


