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Pētījums/ projekts: Rīgas iedzīvotāju aptauja 

SKDS, 2026.gada maijs 

Aptaujas tehniskā informācija 
 

PĒTĪJUMA VEICĒJS Pētījumu centrs SKDS 

ĢENERĀLAIS KOPUMS Rīgā deklarētie iedzīvotāji 18 – 75 gadu vecumā 

PLĀNOTĀS IZLASES APJOMS 800 respondenti (ģenerālajam kopumam reprezentatīva izlase) 

SASNIEGTĀS IZLASES APJOMS 804 respondenti 

IZLASES METODE Stratificētā nejaušā izlase 

STRATIFIKĀCIJAS PAZĪMES Administratīvi teritoriālā  

APTAUJAS VEIKŠANAS METODE Tiešās intervijas respondentu dzīves vietās 

ĢEOGRĀFISKAIS PĀRKLĀJUMS 84 izlases punkti 

APTAUJAS VEIKŠANAS LAIKS No 07.05.2026. līdz 25.05.2026. 
 

 
SASNIEGTĀS IZLASES SALĪDZINĀJUMS AR IEDZĪVOTĀJU STATISTIKU 

 Respondentu skaits izlasē 
(%) pirms svēršanas 

Respondentu skaits izlasē 
(%) pēc svēršanas* 

LR IeM PMLP Iedz. reģ. 
dati uz 19.01.2026. 

KOPĀ 100.0 100.0 100.0 
 

ADMINISTRATĪVAIS RAJONS    

Centra rajons 12.7 4.1 4.1 

Vidzemes priekšpilsēta 22.4 25.2 25.2 

Kurzemes rajons 15.7 17.7 17.7 

Zemgales priekšpilsēta 13.1 14.6 14.6 

Latgales priekšpilsēta 23.6 26.7 26.7 

Ziemeļu rajons 12.6 11.7 11.7 
 

DZIMUMS    

Vīrieši 45.9 46.7 46.7 

Sievietes 54.1 53.3 53.3 
 

TAUTĪBA    

Latvieši 44.7 43.7 43.7 

Citi 55.3 56.3 56.3 
 

VECUMS    

18 - 24 g.v. 10.2 10.5 10.5 

25 - 34 g.v. 17.2 15.8 15.8 

35 - 44 g.v. 18.9 22.0 22.0 

45 - 54 g.v. 15.3 18.5 18.5 

55 - 64 g.v. 17.9 16.7 16.7 

65 - 75 g.v. 20.5 16.6 16.6 
 

STATUSS    

Strādājošie 68.8 71.8  

Nestrādājošie 31.2 28.2  
 

IZGLĪTĪBA    

Pamata 3.2 3.4  

Vidējā, vidējā profesionālā 58.2 59.5  

Augstākā 38.6 37.1  
 

PILSONĪBA    

LR pilsoņi 82.7 82.9  

Respondenti bez LR pilsonības 17.3 17.1  

   *Dati tika svērti pēc pazīmēm: administratīvais rajons, tautība, dzimums, vecums. Atskaitē izmantoti svērti procenti un nesvērts skaits. 
**Daļā grafiku dati noapaļoti līdz veselam skaitlim. Noapaļošanas dēļ iespējama nobīde par vienu procenta punktu. Atskaites tekstu 
rakstīšanā (sakarību analīzē) izmantoti nenoapaļoti dati.  
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Pētījums/ projekts: Rīgas iedzīvotāju aptauja 

SKDS, 2026.gada maijs 

Terminu skaidrojums 
 

Izlase – Rīgas iedzīvotāju kopuma mikromodelis. 

 

Izglītība 

 Pamata – respondents ar pamata vai nepabeigtu vidējo izglītību. 

 Vidējā, vidējā profesionālā – respondents ar vispārējo vidējo izglītību vai vidējo 
profesionālo izglītību, vai nepabeigtu augstāko izglītību. 

 Augstākā – respondents ar augstāko izglītību. 

 
Nodarbinātības sektors 

 Publiskais sektors – respondenti, kuri strādā valsts vai pašvaldības iestādēs vai 
uzņēmumos ar valsts vai pašvaldības kapitālu. 

 Privātais sektors – respondenti, kuri strādā uzņēmumos ar privāto kapitālu. 

 Nestrādā – respondenti: mājsaimnieces, pensionāri, skolēni, studenti, bezdarbnieki. 

 
Pamatnodarbošanās 

 Vadītājs/-a – augstākā vai vidējā līmeņa vadītājs/-a: uzņēmuma, firmas, organizācijas, 

nodaļas vadītājs/-a, vadošais/-ā speciālists/-e uzņēmumā, iestādē.  

 Speciālists/-e, ierēdnis/-e – ierēdnis/-e vai darbinieks/-ce valsts, pašvaldību iestādē vai 

privātā uzņēmumā; nestrādā fizisku darbu.  

 Strādnieks/-ce – ierindas darbinieks/-ce rūpniecībā, celtniecībā, lauksaimniecībā, 

tirdzniecībā, apkalpojošajā sfērā, sabiedriskajā ēdināšanā; strādā fizisku darbu.  

 Uzņēmējs/-a, individuālais darbs – pats/-i sev darba devējs/-a, arī profesionāls/-a 

speciālists/-e (advokāts/-e, ārsts/-e u.tml.), uzņēmuma īpašnieks/-ce.  

 Pensionārs/-e – persona, kas ir pensijā un nestrādā algotu darbu, arī invaliditātes 

pensionārs/-e.  

 Skolēns, students/-e – persona, kas mācās dienas nodaļā kādā no mācību iestādēm.  

 Mājsaimniece/-ks – persona, kas ir mājsaimnieks vai mājsaimniece un pašlaik nestrādā 

algotu darbu; arī ja atrodas bērna kopšanas atvaļinājumā.  

 Bezdarbnieks/-ce – persona, kas ir darba spējīgā vecumā un nekur nestrādā.  

 

Ienākumu līmenis 

Ienākumi uz vienu mājsaimniecības locekli, ieskaitot visus ienākumus (algas, stipendijas, 
pabalstus, pensijas u.t.t.) pēc nodokļu nomaksas. Ienākumi dalīti kvartilēs. 

 Zemi – līdz €619 

 Vidēji zemi – no €620 līdz 809€ 

 Vidēji augsti – no €810 līdz €1079 

 Augsti – €1080 un vairāk. 
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Pētījums/ projekts: Rīgas iedzīvotāju aptauja 

SKDS, 2026.gada maijs 

STATISTISKĀS KĻŪDAS NOVĒRTĒŠANAS TABULA 
 

 Pētījuma rezultātos vienmēr pastāv zināma statistiskās kļūdas varbūtība. Analizējot un 
interpretējot pētījumā iegūtos rezultātus, to vajadzētu ņemt vērā. Tās atšķirības, kuras iekļaujas statistiskās 
kļūdas robežās jeb ir mazākas par to, var uzskatīt par nenozīmīgām. 

 
 Statistiskā kļūda tiek aprēķināta pēc sekojošās formulas : 

      ______________ 
SK = q x   x ( 100 -  ) / n  

 
kur : 
SK - statistiskā kļūda  
   q - koeficients, kas pie 95% varbūtības ir vienāds ar 1.96  
    - pētījumā iegūtais respondentu atbilžu procentuālais sadalījums  
   n - respondentu skaits 

 
 Lai ērtāk un ātrāk noteiktu statistisko mērījuma kļūdu, ir lietderīgi izmantot statistiskās kļūdas 
novērtēšanas tabulu. 

 
PĒTĪJUMA REZULTĀTU STATISTISKĀS KĻŪDAS NOVĒRTĒŠANAS TABULA 

(ar 95 % varbūtību) 
 

Procentuālais 
atbilžu 

sadalījums 
(%) 

 
Respondentu skaits [ N] =805 

 

 50 75 100 200 300 400 500 600 700 800 900 1000 1100 1200 1500 2000 

1  vai  99 2.8 2.2 1.9 1.4 1.1 1.0 0.9 0.8 0.7 0.7 0.6 0.6 0.6 0.5 0.5 0.4 

2  vai  98 3.9 3.2 2.7 1.9 1.6 1.4 1.2 1.1 1.0 1.0 0.9 0.9 0.8 0.8 0.7 0.6 

4  vai  96 5.4 4.5 3.8 2.7 2.2 1.9 1.7 1.6 1.5 1.4 1.3 1.2 1.2 1.1 1.0 0.9 

6  vai  94 6.6 5.4 4.7 3.3 2.7 2.3 2.0 1.9 1.8 1.7 1.6 1.5 1.4 1.3 1.2 1.0 

8  vai  92 7.5 6.1 5.3 3.8 3.1 2.7 2.4 2.2 2.0 1.9 1.8 1.7 1.6 1.5 1.4 1.2 

10  vai  90 8.3 6.8 5.9 4.2 3.4 2.9 2.6 2.4 2.2 2.0 2.0 1.9 1.8 1.7 1.5 1.3 

12  vai  88 9.0 7.4 6.4 4.5 3.7 3.2 2.9 2.6 2.4 2.3 2.1 2.0 1.9 1.8 1.6 1.4 

15  vai  85 9.9 8.0 7.0 5.0 4.0 3.5 3.1 2.9 2.6 2.5 2.3 2.2 2.1 2.0 1.8 1.6 

18  vai  82 10.7 8.7 7.5 5.3 4.4 3.8 3.4 3.0 2.9 2.7 2.5 2.4 2.3 2.2 1.9 1.7 

20  vai  80 11.1 9.1 7.8 5.5 4.5 3.9 3.5 3.2 3.0 2.8 2.6 2.5 2.4 2.3 2.0 1.8 

22  vai  78 11.5 9.4 8.1 5.7 4.7 4.1 3.6 3.3 3.1 2.9 2.7 2.6 2.5 2.4 2.1 1.8 

25  vai  75 12.0 9.8 8.5 6.0 4.9 4.2 3.8 3.5 3.2 3.0 2.8 2.7 2.6 2.5 2.2 1.9 

28  vai  72 12.5 10.2 8.8 6.2 5.1 4.4 3.9 3.6 3.3 3.1 2.9 2.8 2.7 2.5 2.3 2.0 

30  vai  70 12.7 10.4 9.0 6.4 5.2 4.5 4.0 3.7 3.4 3.2 3.0 2.8 2.7 2.6 2.3 2.0 

32  vai  68 12.9 10.6 9.1 6.5 5.3 4.6 4.1 3.7 3.5 3.2 3.1 2.9 2.8 2.6 2.4 2.1 

35  vai  65 13.2 10.8 9.4 6.6 5.4 4.7 4.2 3.8 3.5 3.3 3.1 3.0 2.8 2.7 2.4 2.1 

40  vai  60 13.6 11.1 9.6 6.8 5.5 4.8 4.3 3.9 3.6 3.4 3.2 3.0 2.9 2.8 2.5 2.2 

45  vai  55 13.8 11.3 9.8 6.9 5.6 4.9 4.4 4.0 3.7 3.5 3.3 3.1 2.9 2.8 2.5 2.2 

50  vai  50 13.9 11.3 9.8 6.9 5.7 4.9 4.4 4.0 3.7 3.5 3.3 3.1 3.0 2.8 2.5 2.2 

 
 Lai noteiktu statistisko mērījuma kļūdu, ir jāzina nesvērts respondentu skaits attiecīgajā grupā un 
rezultāts procentos. Izmantojot šos lielumus, tabulas attiecīgajā iedaļā var atrast statistiskās mērījuma 
kļūdas robežas + / - procentos ar 95% varbūtību. 

 Piemēram, ja pētījuma rezultātā no visiem aptaujātajiem Rīgas iedzīvotājiem (respondentu skaits 
n=804) tiek iegūta mērķa grupa 10.0%, kas pauž apstiprinošu attieksmi pret spriedumu vai izteikumu “X“, 
tad ar 95% varbūtību mēs varam teikt, ka statistiskā mērījuma kļūda šeit ir + / - 2.0 procentpunktu robežās. 
No tā izriet, ka mērķa grupa, kura identificē sevi ar spriedumu vai izteikumu “X“, ir no 8.0% līdz 12.0%. 
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Pētījums/ projekts: Rīgas iedzīvotāju aptauja 

SKDS, 2026.gada maijs 

1. Attieksme pret elektroautomobiļu novietošanu  

Vērtējot elektroautomobiļu novietošanas kārtību, 2026.gada maijā 36% respondentu pauda viedokli, 

ka atvieglojumi tiem ir jāatceļ vispār, 25% uzskatīja, ka elektroautomobiļiem ir jāatļauj bezmaksas 

stāvēšana visā Rīgas teritorijā tikai 1 stundu, bet 11% norādīja, ka Vecrīgā elektroautomobiļu 

bezmaksas stāvēšana ir jāatceļ, citur saglabājot esošo kārtību. Uzskatu, ka ir jāsaglabā esošā 

kārtība, pauda 16% aptaujāto rīdzinieku.  

 

Salīdzinot 2024. un 2026.gada aptauju rezultātus, jāsecina, ka šogad respondenti nedaudz biežāk 

norādīja, ka būtu jāievieš kādi ierobežojumi elektroautomobiļiem, un retāk uzskatīja, ka neko mainīt 

nevajadzētu, ir jāsaglabā esošā kārtība (2024.: 23%, 2026.: 16%). 

 

36.3

24.6

10.5

16.1

12.6

0 10 20 30 40

Atvieglojumi elektroautomobiļiem ir
jāatceļ vispār, jāpiemēro tādi paši

nosacījumi kā citiem
transportlīdzekļiem

Visā Rīgas teritorijā atļaut
bezmaksas stāvēšanu tikai 1 stundu,
bet pēc tam piemērot samaksu (kā

citiem transportlīdzekļiem)

Vecrīgā elektroautomobiļu
bezmaksas stāvēšana ir jāatceļ, citur

saglabājot esošo kārtību

Neko nevajag mainīt, ir jāsaglabā
esošā kārtība

Grūti pateikt

%

Q: Šobrīd ir atļauts elektroautomobiļus Rīgas pilsētas robežās (t.sk. Vecrīgā) novietot bez maksas. Ir
izskanējis ierosinājums šo kārtību mainīt. Kuru no šiem priekšlikumiem Jūs atbalstāt visvairāk?

Bāze: visi respondenti, n=804

36

25

11

16

13

33

22

8

23

14

0 10 20 30 40 50

Atvieglojumi elektroautomobiļiem ir jāatceļ
vispār, jāpiemēro tādi paši nosacījumi kā

citiem transportlīdzekļiem

Visā Rīgas teritorijā atļaut bezmaksas
stāvēšanu tikai 1 stundu, bet pēc tam

piemērot samaksu (kā citiem
transportlīdzekļiem)

Vecrīgā elektroautomobiļu bezmaksas
stāvēšana ir jāatceļ, citur saglabājot esošo

kārtību

Neko nevajag mainīt, ir jāsaglabā esošā
kārtība

Grūti pateikt

%

05.2026. (n=804)

11.2024. (n=805)

Q: Šobrīd ir atļauts elektroautomobiļus Rīgas pilsētas robežās (t.sk. Vecrīgā) novietot bez maksas. Ir
izskanējis ierosinājums šo kārtību mainīt. Kuru no šiem priekšlikumiem Jūs atbalstāt visvairāk?

11.2024. un 05.2026.aptauju datu salīdzinājums

Bāzes: visi respondenti
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Pētījums/ projekts: Rīgas iedzīvotāju aptauja 

SKDS, 2026.gada maijs 

Jāatzīmē, ka respondenti, kuri automašīnu izmanto katru vai gandrīz katru dienu, biežāk nekā citi 

uzskatīja, ka atvieglojumi elektroautomobiļiem ir jāatceļ vispār (42%) un ka elektroautomobiļiem ir 

jāatļauj bezmaksas stāvēšana visā Rīgas teritorijā tikai 1 stundu (29%). Uzskatu, ka attiecībā uz 

elektroautomobiļiem ir jāsaglabā esošā kārtība, pauda 16% pētījuma dalībnieku, kuri automašīnu 

izmanto katru vai gandrīz katru dienu. 

 

Raksturojot dažādos pilsētas rajonos dzīvojošo respondentu atbildes, vērojams, ka viedokli, ka 

atvieglojumi elektroautomobiļiem ir jāatceļ vispār, biežāk pauda Vidzemes priekšpilsētas un Ziemeļu 

rajona iedzīvotāji. Centra rajonā un Latgales priekšpilsētā dzīvojošie biežāk atzinuši, ka jāsaglabā 

esošā kārtība. 
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katru vai gandrīz katru dienu (n=288)

vismaz reizi nedēļā (n=169)

retāk nekā reizi nedēļā (n=143)

pēdējā gada laikā nav izmantojis (n=198)

Q: Šobrīd ir atļauts elektroautomobiļus Rīgas pilsētas robežās (t.sk. Vecrīgā) novietot bez maksas. Ir izskanējis
ierosinājums šo kārtību mainīt. Kuru no šiem priekšlikumiem Jūs atbalstāt visvairāk?

Atbildes atkarībā no pārvietošanās biežuma ar vieglo automašīnu*

Bāzes: visi respondenti

*Atbildes uz jautājumu "Raksturojot situāciju pēdējā gada laikā, vidēji, cik bieži Jūs Rīgā pārvietojaties ar vieglo automašīnu?".
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Atvieglojumi elektroautomobiļiem ir
jāatceļ vispār, jāpiemēro tādi paši

nosacījumi kā citiem transportlīdzekļiem

Visā Rīgas teritorijā atļaut bezmaksas
stāvēšanu tikai 1 stundu, bet pēc tam

piemērot samaksu (kā citiem
transportlīdzekļiem)

Vecrīgā elektroautomobiļu bezmaksas
stāvēšana ir jāatceļ, citur saglabājot

esošo kārtību

Neko nevajag mainīt, ir jāsaglabā esošā
kārtība

Grūti pateikt

%

Centra rajons (n=102)
Vidzemes priekšpilsēta (n=180)
Kurzemes rajons (n=126)
Zemgales priekšpilsēta (n=105)
Latgales priekšpilsēta (n=190)
Ziemeļu rajons (n=101)

Q: Šobrīd ir atļauts elektroautomobiļus Rīgas pilsētas robežās (t.sk. Vecrīgā) novietot bez maksas. Ir
izskanējis ierosinājums šo kārtību mainīt. Kuru no šiem priekšlikumiem Jūs atbalstāt visvairāk?

Atbildes atkarībā no pilsētas administratīvā rajona

Bāzes: visi respondenti
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1. Šobrīd ir atļauts elektroautomobiļus Rīgas pilsētas robežās (t.sk. Vecrīgā) novietot bez maksas. Ir izskanējis ierosinājums šo kārtību mainīt. Kuru no šiem priekšlikumiem Jūs atbalstāt visvairāk?

133 16.1% 85 10.5% 189 24.6% 291 36.3% 106 12.6% 804 100.0%
            

64 17.2% 40 10.2% 88 25.2% 149 40.2% 28 7.2% 369 100.0%
69 15.1% 45 10.7% 101 24.0% 142 32.9% 78 17.3% 435 100.0%
            

20 24.1% 5 5.6% 16 20.9% 27 32.8% 14 16.7% 82 100.0%
28 18.4% 18 14.3% 40 30.2% 40 28.4% 12 8.7% 138 100.0%
28 17.9% 19 11.4% 37 25.1% 54 36.6% 14 9.0% 152 100.0%
17 13.6% 12 8.8% 31 26.4% 54 44.3% 9 7.0% 123 100.0%
17 12.1% 19 13.6% 31 22.6% 58 38.1% 19 13.5% 144 100.0%
23 13.0% 12 7.3% 34 20.8% 58 34.9% 38 23.9% 165 100.0%
            
6 26.2% 4 15.6% 3 11.1% 7 26.7% 6 20.4% 26 100.0%
69 15.0% 43 9.1% 108 24.1% 176 37.3% 72 14.4% 468 100.0%
58 16.7% 38 12.1% 78 26.5% 108 35.5% 28 9.0% 310 100.0%
            

61 16.5% 45 11.9% 93 27.3% 122 34.0% 38 10.4% 359 100.0%
72 15.7% 40 9.4% 96 22.4% 169 38.1% 68 14.4% 445 100.0%
            

59 16.0% 44 11.5% 88 26.4% 126 35.7% 39 10.5% 356 100.0%
72 16.5% 38 9.4% 98 23.4% 160 37.1% 61 13.6% 429 100.0%
2 7.9% 3 17.1% 3 16.9% 5 27.9% 6 30.3% 19 100.0%
            

107 15.7% 78 11.5% 163 25.8% 230 34.6% 87 12.3% 665 100.0%
26 17.7% 7 5.2% 26 18.5% 61 44.7% 19 13.9% 139 100.0%
            

22 15.5% 16 10.3% 27 19.8% 63 43.2% 18 11.3% 146 100.0%

66 16.1% 48 11.7% 103 26.7% 145 37.0% 36 8.5% 398 100.0%
44 16.6% 21 8.7% 55 23.0% 81 31.1% 50 20.6% 251 100.0%
1 11.2%   4 40.1% 2 23.3% 2 25.4% 9 100.0%
            
2 1.9% 1 .8% 16 51.3% 11 35.3% 3 10.6% 33 100.0%
51 17.4% 37 12.4% 68 24.6% 109 39.4% 20 6.3% 285 100.0%
29 15.9% 20 10.2% 42 22.1% 78 37.6% 31 14.3% 200 100.0%
7 16.8% 6 17.7% 8 21.8% 12 37.7% 2 6.1% 35 100.0%
23 13.5% 12 7.7% 34 21.9% 56 33.0% 37 23.8% 162 100.0%
11 31.3% 1 .9% 10 32.2% 7 23.0% 4 12.5% 33 100.0%
5 15.4% 1 5.0% 5 24.2% 6 28.7% 5 26.8% 22 100.0%
5 15.1% 7 21.6% 6 17.8% 12 32.7% 4 12.7% 34 100.0%
            

27 14.2% 15 8.3% 38 20.0% 68 37.6% 40 20.0% 188 100.0%
28 17.7% 16 9.6% 31 21.7% 60 39.0% 19 11.9% 154 100.0%
28 17.6% 17 10.5% 46 31.4% 56 33.5% 12 7.0% 159 100.0%
33 18.7% 24 13.8% 50 30.6% 54 32.0% 9 4.9% 170 100.0%
17 11.6% 13 10.3% 24 18.5% 53 40.2% 26 19.4% 133 100.0%
            

26 25.2% 14 14.5% 15 14.6% 37 35.6% 10 10.1% 102 100.0%
31 17.6% 18 10.1% 31 17.2% 72 40.5% 28 14.7% 180 100.0%
16 12.5% 15 12.1% 32 26.1% 44 35.3% 19 13.9% 126 100.0%
12 11.5% 12 11.4% 29 28.2% 40 37.1% 12 11.8% 105 100.0%
40 21.5% 20 10.5% 52 27.5% 55 29.7% 23 10.8% 190 100.0%
8 8.1% 6 6.2% 30 30.5% 43 43.0% 14 12.1% 101 100.0%

Visi respondenti

.

Vīrietis

Sieviete

Dzimums

.

18 - 24

25 - 34

35 - 44

45 - 54

55 - 64

65 - 75

Vecums

.

Pamatizglītība

Vidējā, vidējā profesionālā

Augstākā

Izglītība

.

Latvietis (-te)

Cits (-ta)

Tautība:

.

Latviešu

Krievu

Citā

Sarunvaloda ģimenē

.

LR pilsoņi

Respondenti bez LR pilsonības

Pilsonības statuss

.

Publiskajā sektorā (valsts,
pašvaldības)

Privātajā sektorā

Nestrādāju

Cits

Nodarbinātības sektors

.

Vadītājs/-a

Speciālists/-e, ierēdnis/-e

Strādnieks/-ce

Uzņēmējs/-a, individuālais darbs

Pensionārs/-e

Skolēns, students/-e

Mājsaimniece/-ks

Bezdarbnieks/-ce

Pamatnodarbošanās

.

Zemi ienākumi

Vidēji zemi ienākumi

Vidēji augsti ienākumi

Augsti ienākumi

Grūti pateikt/NA

Mēneša vidējie
ienākumi uz vienu
mājsaimniecības

locekli

.

Centra rajons

Vidzemes priekšpilsēta

Kurzemes rajons

Zemgales priekšpilsēta

Latgales priekšpilsēta

Ziemeļu rajons

Administratīvais rajons

nesvērts skaits rindu %

Neko nevajag mainīt, ir jāsaglabā esošā
kārtība

nesvērts skaits rindu %

Vecrīgā elektroautomobiļu bezmaksas
stāvēšana ir jāatceļ, citur saglabājot esošo

kārtību

nesvērts skaits rindu %

Visā Rīgas teritorijā atļaut bezmaksas
stāvēšanu tikai 1 stundu, bet pēc tam

piemērot samaksu (kā citiem
transportlīdzekļiem)

nesvērts skaits rindu %

Atvieglojumi elektroautomobiļiem ir jāatceļ
vispār, jāpiemēro tādi paši nosacījumi kā

citiem transportlīdzekļiem

nesvērts skaits rindu %

Grūti pateikt\ NA

Šobrīd ir atļauts elektroautomobiļus Rīgas pilsētas robežās (t.sk. Vecrīgā) novietot bez maksas. Ir izskanējis ierosinājums šo kārtību mainīt. Kuru no šiem priekšlikumiem Jūs atbalstāt visvairāk?

nesvērts skaits rindu %

Total

Bāze: visi respondenti, n=804

Pētījums/ projekts: Rīgas iedzīvotāju aptauja

SKDS, 2026.gada maijs
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Pētījums/ projekts: Rīgas iedzīvotāju aptauja 

SKDS, 2026.gada maijs 

2. Skolu pieejamības un izglītības kvalitātes vērtējums 

Aptaujas ietvaros respondentiem, kuru bērni apmeklē vispārizglītojošās skolas Rīgā, lūdza norādīt, 

kā ir mainījusies izglītības kvalitāte viņu bērnu skolā. Dati liecina, ka 9% respondentu norādīja, ka 

izglītības kvalitāte viņu bērnu skolā ir uzlabojusies, 39% atzina, ka tā nav mainījusies, bet 47% 

aptaujāto rīdzinieku uzskata, ka izglītības kvalitāte viņu bērnu skolā ir pasliktinājusies.  

 

Interesanti piebilst, ka no respondentiem, kuriem galvenā sarunvaloda ģimenē ir latviešu, 34% 

uzskatīja, ka izglītības kvalitāte viņu bērnu skolā ir pasliktinājusies, bet no respondentiem, kuri 

ģimenē sarunājas galvenokārt krievu valodā, to norādīja 57%.  

  

Uzlabojusies
9.4%

Nav mainījusies
38.7%

Pasliktinājusies
47.4%

Grūti pateikt
4.6%

Bāze: respondenti, kuru ģimenē ir bērni, kuri dzīvo kopā ar viņiem, kuri apmeklē vispārizglītojošās skolas Rīgā, n=178

Q: Domājot par pēdējo mācību gadu, kā, Jūsuprāt, ir mainījusies izglītības kvalitāte Jūsu bērna skolā?

9

7
12

10
10
9
11
12

12
6

16
5

10
4

8
9

13

9
11

14
6

7
10
7
6

14
6

39

37
40

45
41

38
36

64

44
38

38

44
35

39
37

32
40

48

49
37

44
16

50
30

46
36

38
41

5

4
5

11
5

2
4

2
9

6
3

4
5

6
5

5
3

1
10

6
3

4

4
10

47

52
43

45
38

48
52

19
100

56
47
47

34
57

46
54

54
47

39

36
50

41
68

37
58

43
58

43
43

0 20 40 60 80 100

visi respondenti (n=178)

vīrieši (n=87)
sievietes (n=91)

18 - 24 g.v. (n=11)*
25 - 34 g.v. (n=27)
35 - 44 g.v. (n=84)
45 - 54 g.v. (n=44)
55 - 64 g.v. (n=9)*
65 - 75 g.v. (n=3)*

pamatizglītība (n=7)*
vidējā izglītība (n=101)

augstākā izglītība (n=70)

latviešu sarunvaloda ģimenē (n=78)
krievu sarunvaloda ģimenē (n=98)

LR pilsoņi (n=150)
respondenti bez LR pilsonības (n=28)

publiskajā sektorā nodarbinātie (n=38)
privātajā sektorā nodarbinātie (n=116)

nestrādājošie (n=22)

zemi ienākumi (n=60)
vidēji zemi ienākumi (n=39)

vidēji augsti ienākumi (n=27)
augsti ienākumi (n=20)

Centra rajons (n=29)
Vidzemes priekšpilsēta (n=33)

Kurzemes rajons (n=28)
Zemgales priekšpilsēta (n=14)*

Latgales priekšpilsēta (n=44)
Ziemeļu rajons (n=30)

%

Uzlabojusies Nav mainījusies Grūti pateikt Pasliktinājusies

Bāzes: respondenti, kuru ģimenē ir bērni, kuri dzīvo kopā ar viņiem, kuri apmeklē vispārizglītojošās skolas Rīgā
*Respondentu skaits ir nepietiekams ticamu secinājumu izdarīšanai.

Q: Domājot par pēdējo mācību gadu, kā, Jūsuprāt, ir mainījusies izglītības kvalitāte Jūsu bērna skolā?

Sociāldemogrāfisko grupu atbilžu salīdzinājums
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Pētījums/ projekts: Rīgas iedzīvotāju aptauja 

SKDS, 2026.gada maijs 

Respondenti, kuri izglītības kvalitāti viņu bērnu skolā vērtējuši atzinīgāk (n=16), visbiežāk norādīja, 

ka ir uzlabojusies izglītības kvalitāte (mācību process, pedagogu darbs) (71%). 

 

Savukārt respondenti, kuri uzskata, ka izglītības kvalitāte skolās ir pasliktinājusies, pamatojot savu 

viedokli, visbiežāk norādīja uz izglītības kvalitātes pasliktināšanos (80%), pedagogu trūkumu vai 

nepietiekamu darba kvalitāti (79%). 

 

71.3

56.6

45.2

30.5

22.0

0.0

0.0

0 20 40 60 80

Uzlabojusies izglītības kvalitāte
(mācību process, pedagogu darbs)

Uzlabojusies skolas vide un atmosfēra

Lielāks individuālais atbalsts bērnam

Veiksmīgas organizatoriskas izmaiņas

Labāka pieejamība (tuvāk skola, ērtāks
transports, vairāk vietu)

Cita atbilde

Grūti pateikt

%

Q: Kas ir galvenie iemesli, kāpēc Jūs izglītības kvalitāti vērtējat atzinīgāk?

Iespējamas vairākas atbildes!

Bāze: respondenti, kuri norādīja, ka izglītības kvalitāte bērna skolā ir uzlabojusies, n=16*
*Respondentu skaits ir nepietiekams ticamu secinājumu izdarīšanai.

80.3

79.4

57.8

54.8

30.1

8.2

6.6

0.0

0 30 60 90

Izglītības kvalitātes pasliktināšanās

Pedagogu trūkums vai nepietiekama
darba kvalitāte

Nepietiekams individuālais atbalsts
bērnam

Pasliktinājusies emocionālā vide skolā

Organizatoriskas izmaiņas

Grūtāka piekļuve izglītībai (attālums,
transports, vietu trūkums)

Cita atbilde*

Grūti pateikt

%

Q: Kas ir galvenie iemesli, kāpēc Jūs izglītības kvalitāti vērtējat kritiskāk?

Iespējamas vairākas atbildes!

Bāze: respondenti, kuri norādīja, ka izglītības kvalitāte bērna skolā ir pasliktinājusies, n=82

*Kategorijā "Cita atbilde" ietilpst (katra minēta 1 reizi): "nav iespējams saņemt izglītību dzimtajā valodā"; "pasliktinājusies
ēdināšana"; "problēmas ar valodu - pārāk strauji pāriet uz latviešu valodu"; "samazina stipendiju"; "sarežģīta pāreja uz

latviešu valodu"; "selektīva attieksme pret skolēniem".
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Pētījums/ projekts: Rīgas iedzīvotāju aptauja 

SKDS, 2026.gada maijs 

Pētījuma ietvaros tika noskaidrots, kā rīdzinieku bērni parasti nokļūst skolā. Apkopojot aptaujas 

datus, vērojams, ka 46% respondentu norādīja, ka viņu bērni skolā nokļūst ar kājām, 43% - ka bērni 

brauc uz skolu ar sabiedrisko transportu, 28% - ka bērni tiek vesti ar automašīnu, bet 4% atzina, ka 

bērni skolā nokļūst ar velosipēdu/ skrejriteni.  

 

 

Raksturojot dažādos pilsētas rajonos dzīvojošo atbildes, vērojams, ka ar kājām uz skolu biežāk 

dodas Centra rajonā, Kurzemes rajonā un Latgales priekšpilsētā dzīvojošie bērni. Sabiedrisko 

transportu šim nolūkam biežāk nekā citos rajonos izmanto Vidzemes priekšpilsētā, Zemgales 

priekšpilsētā un Ziemeļu rajonā dzīvojošie bērni. Savukārt to, ka savus bērnus uz skolu ved ar 

automašīnu, biežāk atzina Zemgales priekšpilsētas un Ziemeļu rajona iedzīvotāji. 

 

Detalizētāk sociāldemogrāfisko grupu atbildes skatīt nākamajā lapaspusē.  

 

46.0

43.2

28.4

4.1

0.0

0.0

0 10 20 30 40 50

Ar kājām

Ar sabiedrisko transportu

Ar privāto automašīnu

Ar velosipēdu/ skrejriteni

Citādi

Grūti pateikt

%

Q: Kā Jūsu bērns parasti nokļūst skolā (patstāvīgi vai kāda pavadībā)?

Iespējamas vairākas atbildes!

Bāze: respondenti, kuru ģimenē ir bērni, kuri dzīvo kopā ar viņiem, kuri apmeklē vispārizglītojošās skolas Rīgā, n=178
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0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0
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0
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0

visi respondenti (n=178)

vīrieši (n=87)

sievietes (n=91)

18 - 24 g.v. (n=11)*

25 - 34 g.v. (n=27)

35 - 44 g.v. (n=84)

45 - 54 g.v. (n=44)

55 - 64 g.v. (n=9)*

65 - 75 g.v. (n=3)*

pamatizglītība (n=7)*

vidējā izglītība (n=101)

augstākā izglītība (n=70)

latviešu sarunvaloda ģimenē (n=78)

krievu sarunvaloda ģimenē (n=98)

LR pilsoņi (n=150)

respondenti bez LR pilsonības (n=28)

publiskajā sektorā nodarbinātie (n=38)

privātajā sektorā nodarbinātie (n=116)

nestrādājošie (n=22)

zemi ienākumi (n=60)

vidēji zemi ienākumi (n=39)

vidēji augsti ienākumi (n=27)

augsti ienākumi (n=20)

Centra rajons (n=29)

Vidzemes priekšpilsēta (n=33)

Kurzemes rajons (n=28)

Zemgales priekšpilsēta (n=14)*

Latgales priekšpilsēta (n=44)

Ziemeļu rajons (n=30)

%

Ar kājām

Ar sabiedrisko transportu

Ar privāto automašīnu

Ar velosipēdu/ skrejriteni

Citādi

Grūti pateikt

Bāzes: respondenti, kuru ģimenē ir bērni, kuri dzīvo kopā ar viņiem, kuri apmeklē vispārizglītojošās skolas Rīgā

*Respondentu skaits ir nepietiekams ticamu secinājumu izdarīšanai.

Q: Kā Jūsu bērns parasti nokļūst skolā (patstāvīgi vai kāda pavadībā)?

Sociāldemogrāfisko grupu atbilžu salīdzinājums
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Respondenti, kuri norādīja, ka bērnus uz skolu ved ar privāto automašīnu, visbiežāk atzina, ka dara 

to tāpēc, ka tas ir pa ceļam uz darbu (57%), kā arī drošības apsvērumu dēļ (50%). 

 

Respondentiem, kuri norādīja, ka bērnus uz skolu ar privāto auto neved, lūdza norādīt, kas viņus 

satrauc, domājot par bērna ceļu uz skolu. Visbiežāk respondenti minēja satiksmes drošību (52%). 

34% atbildēja, ka viņus satrauc pieaugušo radīts apdraudējums, bet 29% - ka viņus satrauc citu 

bērnu radītais apdraudējums. Citi riski tika nesaukti retāk. 17% atzina, ka viņus nesatrauc nekas.  

 

56.8

50.0

27.1

20.0

19.7

19.6

19.0

0.0

0.0

0 20 40 60

Pa ceļam uz darbu

Drošības apsvērumi (satiksme, vide)

Laika taupīšana

Nedrošība par bērna spējām patstāvīgi nokļūt
skolā/ mājās (piem., var apmaldīties u.tml.)

Tā ir ērtāk, lielāks komforts

Nav ērta sabiedriskā transporta

Attālums līdz skolai ir pārāk liels

Citi iemesli

Grūti pateikt

%

Q: Kādi ir galvenie iemesli, kāpēc bērns uz skolu tiek vests ar automašīnu?

Iespējamas vairākas atbildes!

Bāze: respondenti, kuri savu bērnu uz skolu ved ar privāto automašīnu, n=50

52.2

33.6

29.2

20.3

19.9

19.6

11.7

9.0

1.3

16.8

2.2

0 20 40 60

Satiksmes drošība, iespēja nokļūt satiksmes
negadījumos

Pieaugušo radīts apdraudējums (fiziskā,
emocionālā drošība utt.)

Citu bērnu radīts apdraudējums (fiziskā,
emocionālā drošība utt.)

Nepietiekami biežs sabiedriskais transports

Nepietiekama infrastruktūra (ietves, nav
veloceļu)

Pārpildīts sabiedriskais transports

Laika apstākļi

Nedrošība par bērna spējām patstāvīgi nokļūt
skolā/ mājās (piem., var apmaldīties u.tml.)

Citi iemesli*

Nekas nesatrauc

Grūti pateikt

%

Q: Kuri faktori Jūs visvairāk satrauc, domājot par bērna ceļu uz/ no skolas, ja viņš/-a netiek vests ar automašīnu?

Iespējamas vairākas atbildes!

Bāze: respondenti, kuri savu bērnu uz skolu neved ar privāto automašīnu, n=152

*Kategorijā "Citi iemesli" ietilpst (katra minēta 1 reizi): "beigtas ēkas, būves, kurās var ielīst bērns"'; "ilgs ceļš starp vairākiem transportiem".
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1. Domājot par pēdējo mācību gadu, kā, Jūsuprāt, ir mainījusies izglītības kvalitāte Jūsu bērna skolā?

16 9.4% 71 38.7% 82 47.4% 9 4.6% 178 100.0%

          

6 7.0% 34 37.0% 44 52.3% 3 3.6% 87 100.0%

10 11.5% 37 40.1% 38 42.9% 6 5.4% 91 100.0%

          

1 10.4% 5 44.9% 5 44.8%   11 100.0%

3 10.1% 10 40.8% 11 38.0% 3 11.0% 27 100.0%

7 8.5% 34 38.3% 39 48.3% 4 4.9% 84 100.0%

4 10.7% 17 35.6% 22 51.6% 1 2.1% 44 100.0%

1 12.2% 5 64.4% 2 19.2% 1 4.2% 9 100.0%

    3 100.0%   3 100.0%

          

  3 44.4% 4 55.6%   7 100.0%

12 12.1% 39 38.4% 48 47.3% 2 2.2% 101 100.0%

4 6.2% 29 38.4% 30 46.6% 7 8.8% 70 100.0%

          

8 9.5% 38 47.8% 28 36.8% 4 5.9% 78 100.0%

8 9.4% 33 32.3% 54 54.7% 5 3.6% 100 100.0%

          

12 16.2% 36 44.2% 26 33.7% 4 5.9% 78 100.0%

4 4.7% 35 35.3% 55 56.6% 4 3.4% 98 100.0%

    1 82.2% 1 17.8% 2 100.0%

          

15 10.4% 61 39.0% 67 46.2% 7 4.4% 150 100.0%

1 4.3% 10 36.8% 15 53.7% 2 5.3% 28 100.0%

          

3 7.7% 13 32.3% 20 54.4% 2 5.6% 38 100.0%

9 8.5% 48 39.7% 52 46.7% 7 5.1% 116 100.0%

3 13.0% 10 48.3% 9 38.7%   22 100.0%

1 55.1%   1 44.9%   2 100.0%

          

    4 100.0%   4 100.0%

8 9.4% 41 42.2% 36 40.9% 7 7.4% 92 100.0%

4 8.8% 14 27.8% 31 63.4%   49 100.0%

1 9.8% 6 57.6% 2 21.0% 2 11.6% 11 100.0%

  1 36.7% 2 63.3%   3 100.0%

1 13.1% 5 56.8% 3 30.1%   9 100.0%

2 24.9% 3 51.5% 2 23.6%   7 100.0%

  1 31.3% 2 68.7%   3 100.0%

          

6 9.4% 29 48.7% 22 36.4% 3 5.4% 60 100.0%

4 10.9% 14 36.8% 20 49.6% 1 2.6% 39 100.0%

3 14.4% 13 43.5% 10 40.9% 1 1.2% 27 100.0%

1 6.4% 4 15.5% 13 68.2% 2 10.0% 20 100.0%

2 5.8% 11 31.5% 17 58.6% 2 4.1% 32 100.0%

          

2 6.8% 14 49.8% 11 37.4% 2 6.0% 29 100.0%

3 9.6% 10 30.1% 19 57.5% 1 2.7% 33 100.0%

2 7.4% 13 45.5% 12 43.4% 1 3.7% 28 100.0%

1 6.3% 5 35.6% 8 58.1%   14 100.0%

6 14.1% 17 38.2% 19 43.4% 2 4.4% 44 100.0%

2 5.5% 12 40.9% 13 43.4% 3 10.2% 30 100.0%

Visi respondenti

.

Vīrietis

Sieviete

Dzimums

.

18 - 24

25 - 34

35 - 44

45 - 54

55 - 64

65 - 75

Vecums

.

Pamatizglītība

Vidējā, vidējā profesionālā

Augstākā

Izglītība

.

Latvietis (-te)

Cits (-ta)

Tautība:

.

Latviešu

Krievu

Citā

Sarunvaloda ģimenē

.

LR pilsoņi

Respondenti bez LR pilsonības

Pilsonības statuss

.

Publiskajā sektorā (valsts,
pašvaldības)

Privātajā sektorā

Nestrādāju

Cits

Nodarbinātības sektors

.

Vadītājs/-a

Speciālists/-e, ierēdnis/-e

Strādnieks/-ce

Uzņēmējs/-a, individuālais darbs

Pensionārs/-e

Skolēns, students/-e

Mājsaimniece/-ks

Bezdarbnieks/-ce

Pamatnodarbošanās

.

Zemi ienākumi

Vidēji zemi ienākumi

Vidēji augsti ienākumi

Augsti ienākumi

Grūti pateikt/NA

Mēneša vidējie
ienākumi uz vienu

mājsaimniecības locekli

.

Centra rajons

Vidzemes priekšpilsēta

Kurzemes rajons

Zemgales priekšpilsēta

Latgales priekšpilsēta

Ziemeļu rajons

Administratīvais rajons

nesvērts
skaits rindu %

Uzlabojusies

nesvērts
skaits rindu %

Nav mainījusies

nesvērts
skaits rindu %

Pasliktinājusies

nesvērts
skaits rindu %

Grūti pateikt\ NA

Domājot par pēdējo mācību gadu, kā, Jūsuprāt, ir mainījusies izglītības
kvalitāte Jūsu bērna skolā?

nesvērts
skaits rindu %

Total

Bāze: respondenti, kuru ģimenē ir bērni, kuri dzīvo kopā ar viņiem, kuri apmeklē vispārizglītojošās skolas Rīgā, n=178

Pētījums/ projekts: Rīgas iedzīvotāju aptauja

SKDS, 2026.gada maijs
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2. Kas ir galvenie iemesli, kāpēc Jūs izglītības kvalitāti vērtējat kritiskāk?

6 8.2% 64 80.3% 66 79.4% 46 57.8% 46 54.8% 24 30.1% 6 6.6%   82 317.2%

                  

3 7.1% 32 77.7% 35 78.4% 21 51.2% 23 53.7% 12 28.4% 4 7.5%   44 304.0%

3 9.4% 32 83.2% 31 80.4% 25 65.0% 23 55.9% 12 32.0% 2 5.7%   38 331.6%
                  

  5 100.0% 3 53.0% 3 69.9% 2 46.7% 2 46.4% 2 47.0%   5 363.0%

2 23.0% 8 71.4% 8 62.6% 5 35.6% 9 74.9% 3 29.1% 1 12.3%   11 308.9%

2 5.6% 31 80.0% 31 77.5% 18 46.8% 24 58.8% 10 25.8% 1 2.3%   39 296.8%
2 10.4% 17 81.7% 21 94.8% 16 77.4% 10 46.6% 8 36.5% 1 5.2%   22 352.7%

  1 77.9%   1 77.9% 1 77.9%   1 22.1%   2 255.7%

  2 66.6% 3 100.0% 3 100.0%   1 32.9%     3 299.5%

                  
  4 100.0% 3 74.5% 3 75.5% 4 100.0% 1 25.2% 1 25.5%   4 400.8%

3 6.3% 41 88.2% 38 76.6% 28 61.3% 27 57.0% 14 29.4% 3 6.1%   48 324.8%

3 12.3% 19 64.9% 25 84.6% 15 50.0% 15 45.3% 9 31.9% 2 5.0%   30 294.0%

                  
2 8.0% 19 74.3% 20 69.9% 18 74.6% 15 53.9% 6 19.7% 3 8.7%   28 309.0%

4 8.2% 45 83.1% 46 83.8% 28 50.0% 31 55.2% 18 34.9% 3 5.7%   54 321.0%

                  

2 8.7% 16 67.0% 20 75.7% 16 71.6% 14 54.2% 6 21.3% 1 1.1%   26 299.6%
4 8.1% 48 87.6% 45 80.5% 30 53.2% 32 56.2% 17 32.3% 5 9.1%   55 327.1%

    1 100.0%     1 100.0%     1 200.0%

                  

6 10.0% 52 80.0% 52 76.5% 36 55.3% 38 54.9% 19 28.9% 6 8.1%   67 313.7%
  12 81.7% 14 92.2% 10 69.1% 8 54.2% 5 35.5%     15 332.7%

                  

1 6.4% 14 73.7% 15 76.4% 11 60.8% 10 46.4% 8 38.9% 3 12.7%   20 315.4%

5 10.1% 41 81.1% 43 81.2% 27 52.4% 31 58.2% 14 28.0% 2 3.6%   52 314.6%

  8 89.5% 7 71.1% 8 96.2% 4 46.4% 2 26.2% 1 13.3%   9 342.7%

  1 100.0% 1 100.0%   1 100.0%       1 300.0%
                  

  3 72.1% 4 100.0% 3 72.1% 3 71.6% 1 22.1%     4 338.0%

3 9.6% 26 75.9% 30 84.2% 19 55.8% 18 45.7% 14 40.7% 2 4.1%   36 316.0%

3 10.2% 25 83.0% 24 74.5% 14 46.1% 20 65.7% 7 21.9% 3 9.4%   31 310.8%
  2 100.0% 1 55.2% 2 100.0% 1 44.8%       2 300.0%

  1 50.2% 2 100.0% 2 100.0%         2 250.2%

  3 100.0% 2 55.9% 2 87.5% 1 44.1% 1 43.4% 1 44.1%   3 375.1%

  2 100.0% 1 19.3% 2 100.0% 1 19.3%       2 238.6%
  2 100.0% 2 100.0% 2 100.0% 2 100.0% 1 44.8%     2 444.8%

                  

1 5.5% 18 79.8% 18 79.9% 14 61.1% 16 70.0% 7 29.4% 2 9.6%   22 335.2%

1 5.7% 14 76.3% 18 86.8% 10 53.5% 6 24.0% 6 36.3%     20 282.6%
1 13.0% 8 87.0% 9 89.6% 7 71.8% 6 49.3% 5 51.0%     10 361.7%

2 14.9% 10 80.4% 10 80.4% 7 59.6% 9 71.2% 4 32.7% 1 2.0%   13 341.2%

1 6.5% 14 81.4% 11 65.3% 8 49.3% 9 56.8% 2 12.0% 3 16.3%   17 287.6%

                  
  6 53.3% 10 92.2% 4 35.2% 7 63.3% 2 18.7% 1 7.8%   11 270.4%

  17 88.7% 12 63.7% 16 84.3% 10 53.2% 7 35.4% 2 9.4%   19 334.6%

2 16.8% 8 68.4% 11 91.6% 7 57.6% 8 68.5% 3 25.9%     12 328.8%

  6 76.1% 5 65.2% 3 37.3% 5 63.2% 2 25.9% 1 10.9%   8 278.6%
3 16.0% 15 78.9% 15 78.9% 8 41.9% 6 30.6% 5 26.1% 1 5.7%   19 278.1%

1 6.6% 12 92.3% 13 100.0% 8 62.2% 10 76.4% 5 38.9% 1 7.7%   13 384.3%

Visi respondenti

.

Vīrietis

Sieviete

Dzimums

.

18 - 24

25 - 34

35 - 44

45 - 54

55 - 64

65 - 75

Vecums

.

Pamatizglītība

Vidējā, vidējā profesionālā

Augstākā

Izglītība

.

Latvietis (-te)

Cits (-ta)

Tautība:

.

Latviešu

Krievu

Citā

Sarunvaloda ģimenē

.

LR pilsoņi

Respondenti bez LR pilsonības

Pilsonības statuss

.

Publiskajā sektorā (valsts,
pašvaldības)

Privātajā sektorā

Nestrādāju

Cits

Nodarbinātības sektors

.

Vadītājs/-a

Speciālists/-e, ierēdnis/-e

Strādnieks/-ce

Uzņēmējs/-a, individuālais darbs

Pensionārs/-e

Skolēns, students/-e

Mājsaimniece/-ks

Bezdarbnieks/-ce

Pamatnodarbošanās

.

Zemi ienākumi

Vidēji zemi ienākumi

Vidēji augsti ienākumi

Augsti ienākumi

Grūti pateikt/NA

Mēneša vidējie
ienākumi uz vienu

mājsaimniecības locekli

.

Centra rajons

Vidzemes priekšpilsēta

Kurzemes rajons

Zemgales priekšpilsēta

Latgales priekšpilsēta

Ziemeļu rajons

Administratīvais rajons

nesvērts skaits rindu %

Grūtāka piekļuve izglītībai
(attālums, transports, vietu

trūkums)

nesvērts skaits rindu %

Izglītības kvalitātes
pasliktināšanās

nesvērts skaits rindu %

Pedagogu trūkums vai
nepietiekama darba kvalitāte

nesvērts skaits rindu %

Nepietiekams individuālais
atbalsts bērnam

nesvērts skaits rindu %

Pasliktinājusies emocionālā
vide skolā

nesvērts skaits rindu %

Organizatoriskas izmaiņas

nesvērts skaits rindu %

Cita atbilde

nesvērts skaits rindu %

Grūti pateikt\ NA

Kas ir galvenie iemesli, kāpēc Jūs izglītības kvalitāti vērtējat kritiskāk?

nesvērts skaits rindu %

Total

Bāze: respondenti, kuri norādīja, ka izglītības kvalitāte bērna skolā ir pasliktinājusies, n=82

Pētījums/ projekts: Rīgas iedzīvotāju aptauja

SKDS, 2026.gada maijs
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3. Kas ir galvenie iemesli, kāpēc Jūs izglītības kvalitāti vērtējat atzinīgāk?

11 71.3% 3 22.0% 10 56.6% 7 45.2% 5 30.5%     16 225.7%

                

4 80.9% 2 41.8% 3 40.0% 3 63.0% 3 44.6%     6 270.4%

7 66.1% 1 11.1% 7 65.7% 4 35.5% 2 22.8%     10 201.2%

                

1 100.0%   1 100.0% 1 100.0%       1 300.0%

3 100.0%   2 51.6% 1 13.3% 1 48.4%     3 213.3%

4 64.1% 3 48.0% 4 52.1% 2 32.3% 3 36.4%     7 232.9%

3 75.1%   2 50.2% 3 74.6% 1 24.9%     4 224.9%

    1 100.0%         1 100.0%

                

9 74.7% 3 29.1% 6 42.5% 6 49.9% 3 27.7%     12 224.0%

2 60.8%   4 100.0% 1 30.8% 2 39.2%     4 230.8%

                

5 65.2%   7 84.6% 3 37.2% 3 38.8%     8 225.8%

6 75.6% 3 37.3% 3 37.0% 4 50.8% 2 24.8%     8 225.6%

                

8 69.6% 2 20.6% 8 59.3% 6 53.4% 3 22.5%     12 225.4%

3 75.3% 1 25.4% 2 50.1% 1 25.4% 2 50.0%     4 226.3%

                

10 69.0% 2 15.8% 9 53.1% 6 40.9% 4 25.0%     15 203.8%

1 100.0% 1 100.0% 1 100.0% 1 100.0% 1 100.0%     1 500.0%

                

1 29.7% 1 42.5% 3 100.0%         3 172.2%

7 84.1% 2 24.4% 5 52.8% 4 49.3% 4 38.6%     9 249.2%

3 100.0%   2 50.4% 3 100.0%       3 250.4%

        1 100.0%     1 100.0%

                

5 67.4% 1 13.9% 6 71.2% 2 29.2% 2 18.7%     8 200.4%

2 55.5% 2 55.5% 2 45.3% 2 55.5% 2 54.7%     4 266.4%

1 100.0%       1 100.0%     1 200.0%

1 100.0%   1 100.0% 1 100.0%       1 300.0%

2 100.0%   1 18.6% 2 100.0%       2 218.6%

                

5 80.2% 1 20.4% 3 39.0% 3 46.2% 2 40.2%     6 225.9%

2 60.3% 1 30.5% 3 69.5% 2 61.7% 2 39.7%     4 261.7%

2 65.3% 1 34.7% 2 63.8% 2 65.3%       3 229.1%

1 100.0%   1 100.0%         1 200.0%

1 57.4%   1 42.6%   1 57.4%     2 157.4%

                

1 45.7%   2 100.0% 1 45.7% 1 54.3%     2 245.7%

1 34.3% 1 32.9% 1 32.9% 1 34.3% 1 32.9%     3 167.1%

1 48.8%   2 100.0% 1 51.2% 1 51.2%     2 251.2%

1 100.0%   1 100.0% 1 100.0%       1 300.0%

6 100.0% 2 33.8% 2 34.5% 3 51.2% 2 31.3%     6 250.7%

1 51.7%   2 100.0%         2 151.7%

Visi respondenti

.

Vīrietis

Sieviete

Dzimums

.

18 - 24

25 - 34

35 - 44

45 - 54

55 - 64

Vecums

.

Vidējā, vidējā profesionālā

Augstākā

Izglītība

.

Latvietis (-te)

Cits (-ta)

Tautība:

.

Latviešu

Krievu

Sarunvaloda ģimenē

.

LR pilsoņi

Respondenti bez LR pilsonības

Pilsonības statuss

.

Publiskajā sektorā (valsts,
pašvaldības)

Privātajā sektorā

Nestrādāju

Cits

Nodarbinātības sektors

.

Speciālists/-e, ierēdnis/-e

Strādnieks/-ce

Uzņēmējs/-a, individuālais darbs

Skolēns, students/-e

Mājsaimniece/-ks

Pamatnodarbošanās

.

Zemi ienākumi

Vidēji zemi ienākumi

Vidēji augsti ienākumi

Augsti ienākumi

Grūti pateikt/NA

Mēneša vidējie
ienākumi uz vienu

mājsaimniecības
locekli

.

Centra rajons

Vidzemes priekšpilsēta

Kurzemes rajons

Zemgales priekšpilsēta

Latgales priekšpilsēta

Ziemeļu rajons

Administratīvais rajons

nesvērts skaits rindu %

Uzlabojusies izglītības
kvalitāte (mācību process,

pedagogu darbs)

nesvērts skaits rindu %

Labāka pieejamība (tuvāk
skola, ērtāks transports,

vairāk vietu)

nesvērts skaits rindu %

Uzlabojusies skolas vide un
atmosfēra

nesvērts skaits rindu %

Lielāks individuālais atbalsts
bērnam

nesvērts skaits rindu %

Veiksmīgas organizatoriskas
izmaiņas

nesvērts skaits rindu %

Cita atbilde

nesvērts skaits rindu %

Grūti pateikt\ NA

=Kas ir galvenie iemesli, kāpēc Jūs izglītības kvalitāti vērtējat atzinīgāk?

nesvērts skaits rindu %

Total

Bāze: respondenti, kuri norādīja, ka izglītības kvalitāte bērna skolā ir uzlabojusies, n=16

Pētījums/ projekts: Rīgas iedzīvotāju aptauja

SKDS, 2026.gada maijs
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4. Kā Jūsu bērns parasti nokļūst skolā (patstāvīgi vai kāda pavadībā)?

83 46.0% 9 4.1% 75 43.2% 50 28.4%     178 121.6%

              

39 45.3% 7 5.7% 36 42.8% 25 29.3%     87 123.0%

44 46.6% 2 2.6% 39 43.5% 25 27.6%     91 120.4%

              

5 44.7% 1 3.0% 5 44.7% 2 21.1%     11 113.5%

13 48.8% 2 6.2% 9 34.3% 8 26.7%     27 116.0%

45 51.9% 2 1.7% 34 43.0% 25 29.4%     84 126.1%

15 33.7% 3 7.9% 23 50.7% 12 28.6%     44 120.9%

5 64.4% 1 4.2% 2 8.4% 2 27.2%     9 104.2%

    2 67.1% 1 32.9%     3 100.0%

              

6 85.8% 1 16.7% 1 14.2%       7 116.7%

44 45.3% 6 4.3% 47 46.6% 25 24.5%     101 120.6%

33 42.8% 2 2.3% 27 41.0% 25 37.8%     70 123.8%

              

38 47.5% 4 3.0% 30 39.8% 25 33.1%     78 123.4%

45 45.0% 5 4.8% 45 45.5% 25 25.1%     100 120.4%

              

41 52.5% 5 4.7% 29 38.3% 24 31.4%     78 126.9%

42 42.1% 4 3.7% 44 45.8% 25 25.5%     98 117.0%

    2 100.0% 1 82.2%     2 182.2%

              

71 46.7% 7 3.8% 60 41.0% 42 27.9%     150 119.4%

12 42.4% 2 5.2% 15 54.6% 8 31.0%     28 133.1%

              

14 30.1% 2 4.1% 20 60.2% 11 31.4%     38 125.8%

56 49.1% 6 4.5% 46 38.7% 34 28.7%     116 121.0%

12 57.2% 1 1.5% 8 37.1% 5 24.3%     22 120.0%

1 44.9%   1 55.1%       2 100.0%

              

2 49.9%   1 21.7% 2 50.1%     4 121.7%

47 48.7% 4 3.3% 35 39.0% 30 32.9%     92 124.0%

17 35.9% 4 7.6% 27 57.1% 10 19.9%     49 120.5%

5 48.0%   4 33.4% 3 28.0%     11 109.4%

1 36.7%   2 63.3%       3 100.0%

4 43.4% 1 3.8% 4 43.2% 1 13.3%     9 103.8%

5 76.3%   2 38.1% 3 43.9%     7 158.4%

2 68.7%     1 31.3%     3 100.0%

              

30 51.6% 2 2.4% 24 39.4% 16 26.8%     60 120.1%

20 52.5% 3 7.5% 16 44.0% 10 23.6%     39 127.6%

14 49.4% 2 6.4% 11 41.1% 7 27.5%     27 124.3%

7 28.1% 1 5.2% 8 43.1% 7 40.5%     20 116.9%

12 35.9% 1 .9% 16 51.6% 10 30.2%     32 118.6%

              

16 55.8% 4 12.9% 10 34.2% 7 24.3%     29 127.2%

12 35.5% 1 3.3% 19 59.8% 8 23.4%     33 122.1%

15 54.8% 2 7.4% 10 34.6% 6 20.8%     28 117.7%

6 44.0% 1 7.8% 8 58.8% 7 49.6%     14 160.2%

24 53.8% 1 2.0% 13 29.5% 11 26.7%     44 112.0%

10 33.8%   15 50.0% 11 36.2%     30 119.9%

Visi respondenti

.

Vīrietis

Sieviete

Dzimums

.

18 - 24

25 - 34

35 - 44

45 - 54

55 - 64

65 - 75

Vecums

.

Pamatizglītība

Vidējā, vidējā profesionālā

Augstākā

Izglītība

.

Latvietis (-te)

Cits (-ta)

Tautība:

.

Latviešu

Krievu

Citā

Sarunvaloda ģimenē

.

LR pilsoņi

Respondenti bez LR pilsonības

Pilsonības statuss

.

Publiskajā sektorā (valsts,
pašvaldības)

Privātajā sektorā

Nestrādāju

Cits

Nodarbinātības sektors

.

Vadītājs/-a

Speciālists/-e, ierēdnis/-e

Strādnieks/-ce

Uzņēmējs/-a, individuālais darbs

Pensionārs/-e

Skolēns, students/-e

Mājsaimniece/-ks

Bezdarbnieks/-ce

Pamatnodarbošanās

.

Zemi ienākumi

Vidēji zemi ienākumi

Vidēji augsti ienākumi

Augsti ienākumi

Grūti pateikt/NA

Mēneša vidējie
ienākumi uz vienu

mājsaimniecības locekli

.

Centra rajons

Vidzemes priekšpilsēta

Kurzemes rajons

Zemgales priekšpilsēta

Latgales priekšpilsēta

Ziemeļu rajons

Administratīvais rajons

nesvērts skaits rindu %

Ar kājām

nesvērts skaits rindu %

Ar velosipēdu\ skrejriteni

nesvērts skaits rindu %

Ar sabiedrisko transportu

nesvērts skaits rindu %

Ar privāto automašīnu

nesvērts skaits rindu %

Citādi

nesvērts skaits rindu %

Grūti pateikt\ NA

Kā Jūsu bērns parasti nokļūst skolā (patstāvīgi vai kāda pavadībā)?

nesvērts skaits rindu %

Total

Bāze: respondenti, kuru ģimenē ir bērni, kuri dzīvo kopā ar viņiem, kuri apmeklē vispārizglītojošās skolas Rīgā, n=178

Pētījums/ projekts: Rīgas iedzīvotāju aptauja

SKDS, 2026.gada maijs
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5. Kādi ir galvenie iemesli, kāpēc bērns uz skolu tiek vests ar automašīnu?

9 19.0% 10 19.6% 25 50.0% 10 20.0% 14 27.1% 28 56.8% 9 19.7%     50 212.1%

                    

5 20.6% 6 22.1% 13 52.1% 4 17.2% 6 25.4% 15 61.9% 4 16.6%     25 216.0%

4 17.4% 4 17.2% 12 47.9% 6 22.7% 8 28.6% 13 51.9% 5 22.7%     25 208.5%

                    

  1 50.1% 1 50.1%   1 49.9% 1 49.9%       2 200.0%

  1 17.6% 4 45.1% 4 54.9% 2 22.7% 5 72.4%       8 212.8%

6 22.6% 3 9.6% 14 55.3% 5 21.4% 7 28.1% 15 61.4% 7 29.2%     25 227.6%

3 26.2% 3 26.1% 5 45.1% 1 9.4% 2 17.0% 6 45.7% 1 9.4%     12 178.8%

  1 54.9%     1 45.1% 1 54.9% 1 54.9%     2 209.9%

  1 100.0% 1 100.0%   1 100.0%         1 300.0%

                    

5 23.3% 5 20.0% 12 49.2% 6 21.9% 8 32.5% 14 56.4% 3 11.0%     25 214.2%

4 14.5% 5 19.2% 13 50.7% 4 18.2% 6 21.5% 14 57.1% 6 28.8%     25 210.0%

                    

5 20.2% 5 19.1% 11 41.6% 4 13.9% 9 38.0% 14 58.1% 6 25.9%     25 216.8%

4 17.8% 5 20.1% 14 57.6% 6 25.6% 5 17.2% 14 55.6% 3 14.2%     25 207.9%

                    

5 21.1% 5 20.0% 11 43.4% 4 14.6% 8 35.3% 12 50.6% 6 27.0%     24 212.0%

3 13.2% 5 20.2% 13 53.4% 5 21.1% 6 21.2% 16 64.8% 3 14.3%     25 208.1%

1 100.0%   1 100.0% 1 100.0%           1 300.0%

                    

8 20.1% 7 16.6% 19 44.1% 8 18.4% 11 25.1% 23 55.3% 7 18.0%     42 197.6%

1 13.8% 3 33.7% 6 77.2% 2 27.6% 3 36.2% 5 63.8% 2 27.6%     8 279.9%

                    

3 32.1% 4 34.9% 5 47.5% 2 17.9% 2 13.7% 4 34.8% 2 19.0%     11 199.9%

5 14.1% 4 10.7% 15 43.7% 7 22.7% 11 32.4% 24 72.3% 7 22.8%     34 218.8%

1 21.3% 2 46.2% 5 100.0% 1 6.0% 1 21.3%         5 194.8%

                    

          2 100.0% 1 56.7%     2 156.7%

7 24.0% 5 14.4% 14 48.4% 7 25.8% 9 27.7% 17 54.9% 7 24.6%     30 220.0%

1 12.6% 2 22.6% 4 37.0%   4 42.0% 6 66.8% 1 12.3%     10 193.2%

  1 33.6% 2 66.4% 2 66.4%   3 100.0%       3 266.4%

  1 100.0% 1 100.0%             1 200.0%

  1 43.4% 3 100.0% 1 10.5%           3 153.9%

1 100.0%   1 100.0%   1 100.0%         1 300.0%

                    

4 27.3% 3 19.1% 9 54.8% 6 32.3% 5 33.0% 9 57.7% 3 21.3%     16 245.4%

2 18.0% 2 13.0% 6 53.3% 2 25.7% 2 23.0% 6 69.6% 3 32.5%     10 235.0%

  3 53.1% 4 74.8%   1 4.4% 3 25.2% 1 18.9%     7 176.4%

2 27.8% 1 12.2% 2 30.4% 2 27.8% 2 30.7% 4 53.7% 1 14.9%     7 197.5%

1 10.2% 1 10.0% 4 37.9%   4 32.7% 6 67.6% 1 10.0%     10 168.2%

                    

1 15.3% 1 15.3% 4 56.1% 1 12.9% 2 27.9% 3 43.9% 1 15.3%     7 186.6%

1 14.3% 4 47.5% 3 36.2%   3 34.2% 4 49.5% 2 24.5%     8 206.2%

2 35.2% 1 14.9% 1 14.9% 2 32.5% 3 50.1% 3 49.9% 2 35.3%     6 232.7%

  1 12.9% 5 71.3% 1 12.9% 1 15.2% 5 72.0%       7 184.3%

2 18.1% 1 9.2% 8 72.5% 3 26.9% 2 18.2% 5 45.3% 4 35.9%     11 226.1%

3 28.3% 2 19.0% 4 37.7% 3 26.6% 3 26.4% 8 73.7%       11 211.6%

Visi respondenti

.

Vīrietis

Sieviete

Dzimums

.

18 - 24

25 - 34

35 - 44

45 - 54

55 - 64

65 - 75

Vecums

.

Vidējā, vidējā profesionālā

Augstākā

Izglītība

.

Latvietis (-te)

Cits (-ta)

Tautība:

.

Latviešu

Krievu

Citā

Sarunvaloda ģimenē

.

LR pilsoņi

Respondenti bez LR pilsonības

Pilsonības statuss

.

Publiskajā sektorā (valsts,
pašvaldības)

Privātajā sektorā

Nestrādāju

Nodarbinātības sektors

.

Vadītājs/-a

Speciālists/-e, ierēdnis/-e

Strādnieks/-ce

Uzņēmējs/-a, individuālais darbs

Skolēns, students/-e

Mājsaimniece/-ks

Bezdarbnieks/-ce

Pamatnodarbošanās

.

Zemi ienākumi

Vidēji zemi ienākumi

Vidēji augsti ienākumi

Augsti ienākumi

Grūti pateikt/NA

Mēneša vidējie
ienākumi uz vienu

mājsaimniecības locekli

.

Centra rajons

Vidzemes priekšpilsēta

Kurzemes rajons

Zemgales priekšpilsēta

Latgales priekšpilsēta

Ziemeļu rajons

Administratīvais rajons

nesvērts
skaits rindu %

Attālums līdz skolai ir
pārāk liels

nesvērts
skaits rindu %

Nav ērta sabiedriskā
transporta

nesvērts
skaits rindu %

Drošības apsvērumi
(satiksme, vide)

nesvērts
skaits rindu %

Nedrošība par bērna
spējām patstāvīgi nokļūt
skolā\ mājās (piem., var

apmaldīties u.tml.)

nesvērts
skaits rindu %

Laika taupīšana

nesvērts
skaits rindu %

Pa ceļam uz darbu

nesvērts
skaits rindu %

Tā ir ērtāk, lielāks
komforts

nesvērts
skaits rindu %

Citi iemesli

nesvērts
skaits rindu %

Grūti pateikt\ NA

Kādi ir galvenie iemesli, kāpēc bērns uz skolu tiek vests ar automašīnu?

nesvērts
skaits rindu %

Total

Bāze: respondenti, kuri savu bērnu uz skolu ved ar privāto automašīnu, n=50
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6. Kuri faktori Jūs visvairāk satrauc, domājot par bērna ceļu uz/ no skolas, ja viņš/-a netiek vests ar automašīnu?

15 9.0% 42 29.2% 52 33.6% 77 52.2% 29 20.3% 28 19.6% 29 19.9% 17 11.7% 2 1.3% 26 16.8% 3 2.2% 152 215.8%
                        

7 8.6% 21 29.6% 23 29.7% 31 42.7% 12 17.7% 13 20.6% 18 26.0% 6 7.9% 2 2.8% 14 17.8% 2 2.9% 74 206.3%

8 9.4% 21 28.8% 29 37.1% 46 60.6% 17 22.6% 15 18.7% 11 14.4% 11 15.2%   12 16.0% 1 1.6% 78 224.3%
                        

  3 35.0% 4 38.1% 5 58.1%   2 23.3% 2 23.4% 1 11.7% 1 11.8% 1 3.3% 1 11.8% 10 216.4%
5 17.3% 6 21.1% 7 30.7% 13 55.3% 2 7.0% 1 1.5% 4 16.8% 5 22.0%   4 18.0%   23 189.8%

7 11.0% 18 27.3% 24 33.2% 41 58.0% 14 20.0% 13 19.3% 11 15.9% 6 9.7% 1 1.3% 12 18.0%   71 213.6%
3 5.0% 13 36.4% 13 33.6% 15 40.8% 10 30.3% 9 26.5% 7 21.8% 5 12.7%   7 16.9% 2 5.7% 38 229.7%

    2 26.7% 2 40.9% 1 5.7% 2 25.9% 4 67.6%     2 26.7%   7 193.5%
  2 66.6% 2 66.6% 1 33.7% 2 66.3% 1 33.4% 1 32.9%         3 299.5%

                        
  2 27.6% 2 28.6% 6 85.8%   2 27.3% 2 26.7%   1 14.2%     7 210.2%

9 7.8% 25 28.9% 34 36.5% 47 52.4% 19 22.1% 17 20.2% 21 24.0% 14 14.9% 1 1.0% 14 15.8% 1 1.1% 91 224.8%
6 12.8% 15 29.9% 16 28.6% 24 46.7% 10 19.6% 9 17.5% 6 10.9% 3 7.2%   12 21.3% 2 4.7% 54 199.2%

                        

6 8.0% 17 29.0% 22 32.7% 29 46.9% 8 16.1% 8 15.2% 7 10.7% 4 7.4% 1 1.7% 13 19.5% 2 3.9% 64 191.1%
9 9.7% 25 29.3% 30 34.1% 48 55.5% 21 22.9% 20 22.4% 22 25.8% 13 14.5% 1 1.1% 13 15.2% 1 1.1% 88 231.5%

                        
6 7.7% 18 30.2% 21 30.0% 31 49.6% 10 19.7% 9 17.1% 10 16.5% 5 9.2%   13 18.9% 1 2.1% 65 200.9%

8 8.7% 24 29.0% 31 36.6% 45 53.4% 18 20.7% 18 21.4% 19 22.6% 12 13.6% 2 2.3% 13 15.8% 2 2.3% 85 226.2%
1 82.2%     1 82.2% 1 17.8% 1 17.8%           2 200.0%

                        
11 8.5% 35 29.9% 43 33.4% 61 49.9% 22 18.9% 22 19.2% 23 19.5% 12 10.9% 1 .8% 23 17.5% 3 2.7% 126 211.2%

4 11.4% 7 25.8% 9 34.3% 16 62.6% 7 26.5% 6 21.8% 6 21.8% 5 15.6% 1 3.7% 3 13.8%   26 237.4%
                        

5 17.0% 12 35.1% 14 38.9% 21 69.1% 9 27.7% 8 27.2% 6 18.3% 4 13.1%   2 4.5% 1 3.1% 34 253.7%

9 6.9% 23 25.6% 29 30.4% 43 43.2% 15 16.0% 14 14.6% 18 19.2% 11 11.3% 1 1.0% 23 24.1% 2 2.3% 97 194.7%
1 6.9% 6 36.0% 9 45.7% 12 71.7% 4 25.7% 6 35.8% 3 17.0% 2 12.7% 1 5.8% 1 1.7%   19 258.8%

  1 44.9%   1 44.9% 1 55.1%   2 100.0%         2 244.9%
                        

1 30.8% 1 38.9% 1 30.3% 1 30.8% 1 30.3% 1 30.3%   1 38.9%       3 230.3%
8 10.0% 20 26.8% 22 27.8% 42 56.9% 10 12.7% 8 11.1% 15 19.1% 9 12.3%   16 21.6% 1 1.4% 76 199.7%

5 8.4% 12 26.9% 18 39.2% 19 41.2% 12 29.9% 12 29.3% 11 27.3% 5 10.7% 1 2.1% 6 14.2% 1 2.2% 45 231.4%
  3 43.7% 2 28.9% 3 40.5% 2 17.7% 1 3.0%       3 27.3% 1 14.4% 9 175.6%

  1 31.8% 1 31.8% 2 68.5% 1 31.5% 2 68.2% 1 36.7%         3 268.5%

  2 30.4% 3 34.6% 4 60.7%   2 30.5% 2 30.5% 1 15.3% 1 15.4% 1 4.3%   8 221.6%
1 20.0% 1 20.0% 3 43.5% 5 95.2% 3 61.2% 2 41.2%   1 20.0%       6 301.2%

  2 100.0% 2 100.0% 1 44.8%               2 244.8%
                        

5 6.6% 11 21.6% 16 29.3% 32 60.9% 8 14.5% 10 19.5% 9 15.9% 11 19.8% 1 1.7% 8 15.8% 1 2.2% 53 207.6%
4 12.2% 13 40.3% 15 39.2% 16 50.9% 6 17.0% 3 10.0% 5 16.0% 3 7.8%   6 21.7%   34 215.2%

1 1.4% 6 18.5% 5 14.1% 11 46.3% 5 28.8% 6 29.1% 8 40.1%     5 19.3%   24 197.6%
3 23.4% 1 9.6% 4 28.8% 5 35.3% 5 42.0% 4 33.7% 2 16.1% 1 9.4%   3 14.6% 1 7.8% 14 221.0%

2 9.1% 11 49.3% 12 53.0% 13 47.6% 5 19.6% 5 17.6% 5 19.8% 2 9.2% 1 3.8% 4 12.3% 1 3.8% 27 245.3%
                        

4 15.4% 6 23.0% 11 42.8% 10 38.8% 3 10.7% 2 6.6% 3 10.8% 2 7.7%   5 18.7%   26 174.7%
1 3.6% 12 41.1% 6 19.6% 13 45.1% 9 31.9% 7 25.1% 9 31.5% 6 20.7% 1 3.1% 2 6.7% 2 6.8% 29 235.2%

3 11.6% 4 16.6% 6 24.6% 10 39.1% 5 19.5% 7 27.7% 3 11.1% 3 11.1%   7 29.1%   25 190.4%

  2 19.3% 4 36.9% 7 61.9% 1 9.4% 2 15.4% 4 36.0% 1 9.7%   2 19.3%   11 207.9%
4 11.6% 16 44.1% 21 56.9% 23 62.7% 5 14.1% 2 5.8% 7 18.4% 3 8.6%   5 12.9%   37 235.1%

3 11.4% 2 8.3% 4 16.8% 14 58.9% 6 25.3% 8 33.8% 3 11.9% 2 7.9% 1 4.2% 5 21.1% 1 4.3% 24 203.8%

Visi respondenti

.

Vīrietis

Sieviete

Dzimums

.

18 - 24

25 - 34

35 - 44

45 - 54

55 - 64

65 - 75

Vecums

.

Pamatizglītība

Vidējā, vidējā profesionālā

Augstākā

Izglītība

.

Latvietis (-te)

Cits (-ta)

Tautība:

.

Latviešu

Krievu

Citā

Sarunvaloda ģimenē

.

LR pilsoņi

Respondenti bez LR pilsonības

Pilsonības statuss

.

Publiskajā sektorā (valsts,
pašvaldības)

Privātajā sektorā

Nestrādāju

Cits

Nodarbinātības sektors

.

Vadītājs/-a

Speciālists/-e, ierēdnis/-e

Strādnieks/-ce

Uzņēmējs/-a, individuālais darbs

Pensionārs/-e

Skolēns, students/-e

Mājsaimniece/-ks

Bezdarbnieks/-ce

Pamatnodarbošanās

.

Zemi ienākumi

Vidēji zemi ienākumi

Vidēji augsti ienākumi

Augsti ienākumi

Grūti pateikt/NA

Mēneša vidējie
ienākumi uz vienu

mājsaimniecības locekli

.

Centra rajons

Vidzemes priekšpilsēta

Kurzemes rajons

Zemgales priekšpilsēta

Latgales priekšpilsēta

Ziemeļu rajons

Administratīvais rajons

nesvērts
skaits rindu %

Nedrošība par bērna
spējām patstāvīgi nokļūt
skolā\ mājās (piem., var

apmaldīties u.tml.)

nesvērts
skaits rindu %

Citu bērnu radīts
apdraudējums (fiziskā,

emocionālā drošība utt.)

nesvērts
skaits rindu %

Pieaugušo radīts
apdraudējums (fiziskā,

emocionālā drošība utt.)

nesvērts
skaits rindu %

Satiksmes drošība,
iespēja nokļūt satiksmes

negadījumos

nesvērts
skaits rindu %

Nepietiekami biežs
sabiedriskais transports

nesvērts
skaits rindu %

Pārpildīts sabiedriskais
transports

nesvērts
skaits rindu %

Nepietiekama
infrastruktūra (ietves,

nav veloceļu)

nesvērts
skaits rindu %

Laika apstākļi

nesvērts
skaits rindu %

Citi iemesli

nesvērts
skaits rindu %

Nekas nesatrauc

nesvērts
skaits rindu %

Grūti pateikt\ NA

Kuri faktori Jūs visvairāk satrauc, domājot par bērna ceļu uz/ no skolas, ja viņš/-a netiek vests ar automašīnu?

nesvērts
skaits rindu %

Total

Bāze: respondenti, kuri savu bērnu uz skolu neved ar privāto automašīnu, n=152
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Pētījums/ projekts: Rīgas iedzīvotāju aptauja 
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3. Informētība par audžuģimenēm 

2026.gada maijā kopumā 15% respondentu atbildēja, ka ir labi informēti par audžuģimenēm (t.sk. 

3% atzina, ka par to ir “ļoti labi” informēti). To, ka par audžuģimenēm ir informēti slikti, kopumā 

atzina 75% pētījuma dalībnieku (t.sk. 44% atbildēja, ka par to ir informēti “ļoti slikti”).  

 

 

Jāmin, ka no respondentiem, kuriem ir bērni, to, ka par audžuģimenēm ir informēti labi, atzina 18%, 

bet 73% atzina, ka par šo jomu ir informēti slikti.  

 

  

Ļoti labi
2.9%

Drīzāk labi
12.4%

Drīzāk slikti
31.3%

Ļoti slikti
44.1%

Grūti pateikt
9.2%

Bāze: visi respondenti, n=804

Q: Cik labi vai slikti Jūs esat informēts/-a par audžuģimenēm - to tiesisko statusu,
pienākumiem, ikdienas funkcijām un lomu bērnu aizsardzības sistēmā?

3

4

2

12

14

12

31

31

32

44

43

45

9

8

10

visi respondenti (n=804)

ir bērni (n=245)

nav bērnu (n=559)

Ļoti labi Drīzāk labi Drīzāk slikti Ļoti slikti Grūti pateikt

Q: Cik labi vai slikti Jūs esat informēts/-a par audžuģimenēm - to tiesisko statusu,
pienākumiem, ikdienas funkcijām un lomu bērnu aizsardzības sistēmā?

Atbildes atkarībā  no tā, vai ir bērni

Bāzes: visi respondenti
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Analizējot dažādu sociāldemogrāfisko grupu atbildes, jāsecina, ka biežāk nekā caurmērā par 

audžuģimenēm labi informēti bija respondenti vecumā no 25 līdz 34 gadiem, sievietes, publiskajā 

sektorā nodarbinātie, respondenti ar zemiem ienākumiem, kā arī Centra rajonā un Zemgales 

priekšpilsētā dzīvojošie.  

Savukārt slikti informēti biežāk nekā caurmērā bija vīrieši, aptaujātie ar pamatizglītību, respondenti 

bez LR pilsonības, privātajā sektorā strādājošie, pētījuma dalībnieki ar vidēji zemiem vai vidēji 

augstiem ienākumiem, kā arī Vidzemes priekšpilsētas un Ziemeļu rajona iedzīvotāji. 

 

 

3

2
4

3
2

3
3
3

3

3
3

2
3

3
2

3
2
4

2
3
2

4

9
1
3

3
5

12

8
16

8
19
15

10
8

13

6
11

15

15
11

14
6

21
11
10

17
11
12
12

22
10
12

19
11
11

31

33
30

24
34

29
37
36

27

16
34

28

33
30

32
28

33
33

28

28
34

30
37

37
43

26
28

26
29

44

51
38

52
41

45
41
41

49

64
43

44

39
48

42
57

34
47

48

45
45

49
40

29
37

47
40

49
54

9

6
12

13
5
9
9
12
8

14
8
10

11
8

10
7

9
7
11

8
8
8
8

3
8
12
11
10
6

visi respondenti (n=804)

vīrieši (n=369)
sievietes (n=435)

18 - 24 g.v. (n=82)
25 - 34 g.v. (n=138)
35 - 44 g.v. (n=152)
45 - 54 g.v. (n=123)
55 - 64 g.v. (n=144)
65 - 75 g.v. (n=165)

pamatizglītība (n=26)
vidējā izglītība (n=468)

augstākā izglītība (n=310)

latviešu sarunvaloda ģimenē (n=356)
krievu sarunvaloda ģimenē (n=429)

LR pilsoņi (n=665)
respondenti bez LR pilsonības (n=139)

publiskajā sektorā nodarbinātie (n=146)
privātajā sektorā nodarbinātie (n=398)

nestrādājošie (n=251)

zemi ienākumi (n=188)
vidēji zemi ienākumi (n=154)

vidēji augsti ienākumi (n=159)
augsti ienākumi (n=170)

Centra rajons (n=102)
Vidzemes priekšpilsēta (n=180)

Kurzemes rajons (n=126)
Zemgales priekšpilsēta (n=105)

Latgales priekšpilsēta (n=190)
Ziemeļu rajons (n=101)

Ļoti labi Drīzāk labi Drīzāk slikti Ļoti slikti Grūti pateikt

Q: Cik labi vai slikti Jūs esat informēts/-a par audžuģimenēm - to tiesisko statusu,
pienākumiem, ikdienas funkcijām un lomu bērnu aizsardzības sistēmā?

Sociāldemogrāfisko grupu atbilžu salīdzinājums

Bāzes: visi respondenti
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1. Cik labi vai slikti Jūs esat informēts/-a par audžuģimenēm - to tiesisko statusu, pienākumiem, ikdienas funkcijām un lomu
bērnu aizsardzības sistēmā?

27 2.9% 106 12.4% 254 31.3% 348 44.1% 69 9.2% 804 100.0%

            

9 2.0% 33 7.9% 122 33.1% 185 51.3% 20 5.7% 369 100.0%

18 3.7% 73 16.4% 132 29.7% 163 37.9% 49 12.4% 435 100.0%

            

2 2.7% 7 8.2% 20 24.2% 43 51.8% 10 13.2% 82 100.0%

4 1.6% 25 18.6% 48 33.5% 54 40.9% 7 5.4% 138 100.0%

5 3.2% 26 14.9% 44 28.6% 65 44.5% 12 8.8% 152 100.0%

5 3.3% 14 9.9% 44 36.5% 49 40.9% 11 9.4% 123 100.0%

5 2.7% 13 8.3% 53 36.0% 57 40.7% 16 12.3% 144 100.0%

6 3.4% 21 12.9% 45 26.9% 80 49.0% 13 7.9% 165 100.0%

            

  2 6.4% 4 16.1% 16 63.5% 4 14.0% 26 100.0%

12 2.7% 56 11.4% 161 34.3% 200 43.3% 39 8.3% 468 100.0%

15 3.4% 48 14.7% 89 27.8% 132 43.7% 26 10.3% 310 100.0%

            

14 3.1% 59 15.0% 111 31.0% 141 40.3% 34 10.7% 359 100.0%

13 2.8% 47 10.5% 143 31.5% 207 47.1% 35 8.1% 445 100.0%

            

11 2.2% 60 15.3% 115 32.7% 137 39.2% 33 10.5% 356 100.0%

15 3.3% 46 10.6% 131 29.9% 202 47.7% 35 8.4% 429 100.0%

1 5.6%   8 38.4% 9 52.1% 1 3.9% 19 100.0%

            

24 3.0% 97 13.7% 216 32.0% 268 41.5% 60 9.8% 665 100.0%

3 2.4% 9 6.1% 38 28.0% 80 56.9% 9 6.7% 139 100.0%

            

5 3.3% 34 21.3% 48 32.6% 48 33.6% 11 9.3% 146 100.0%

12 2.3% 47 11.2% 134 32.5% 177 46.7% 28 7.3% 398 100.0%

10 3.8% 25 9.5% 68 27.9% 122 47.8% 26 11.0% 251 100.0%

    4 38.6% 1 10.3% 4 51.1% 9 100.0%

            

  7 17.6% 4 12.0% 13 39.6% 9 30.8% 33 100.0%

13 3.6% 54 18.0% 92 32.1% 108 39.2% 18 7.0% 285 100.0%

4 1.8% 15 6.5% 76 36.1% 92 48.9% 13 6.6% 200 100.0%

  5 15.3% 14 36.8% 13 37.2% 3 10.7% 35 100.0%

6 3.5% 16 9.6% 43 25.6% 80 50.3% 17 11.0% 162 100.0%

  1 3.3% 8 26.1% 20 57.3% 4 13.2% 33 100.0%

1 1.4% 4 13.9% 6 32.9% 9 41.0% 2 10.8% 22 100.0%

3 10.0% 4 12.3% 11 34.4% 13 34.3% 3 9.1% 34 100.0%

            

4 2.1% 34 16.7% 51 28.4% 84 44.6% 15 8.1% 188 100.0%

5 2.5% 18 10.9% 52 33.8% 67 44.8% 12 8.0% 154 100.0%

5 1.9% 18 11.6% 50 30.2% 75 48.8% 11 7.5% 159 100.0%

8 4.0% 22 11.8% 62 36.5% 66 40.2% 12 7.5% 170 100.0%

5 4.4% 14 10.0% 39 27.4% 56 42.0% 19 16.3% 133 100.0%

            

9 8.8% 22 22.3% 38 36.7% 30 29.3% 3 2.8% 102 100.0%

2 1.0% 18 10.3% 76 43.1% 69 37.2% 15 8.4% 180 100.0%

4 3.1% 15 12.2% 33 25.9% 58 46.5% 16 12.3% 126 100.0%

4 3.2% 20 18.5% 29 28.1% 42 39.7% 10 10.5% 105 100.0%

8 4.7% 21 10.5% 49 25.6% 93 49.3% 19 9.9% 190 100.0%

  10 11.0% 29 29.0% 56 54.3% 6 5.7% 101 100.0%

Visi respondenti

.

Vīrietis

Sieviete

Dzimums

.

18 - 24

25 - 34

35 - 44

45 - 54

55 - 64

65 - 75

Vecums

.

Pamatizglītība

Vidējā, vidējā profesionālā

Augstākā

Izglītība

.

Latvietis (-te)

Cits (-ta)

Tautība:

.

Latviešu

Krievu

Citā

Sarunvaloda ģimenē

.

LR pilsoņi

Respondenti bez LR pilsonības

Pilsonības statuss

.

Publiskajā sektorā (valsts,
pašvaldības)

Privātajā sektorā

Nestrādāju

Cits

Nodarbinātības sektors

.

Vadītājs/-a

Speciālists/-e, ierēdnis/-e

Strādnieks/-ce

Uzņēmējs/-a, individuālais darbs

Pensionārs/-e

Skolēns, students/-e

Mājsaimniece/-ks

Bezdarbnieks/-ce

Pamatnodarbošanās

.

Zemi ienākumi

Vidēji zemi ienākumi

Vidēji augsti ienākumi

Augsti ienākumi

Grūti pateikt/NA

Mēneša vidējie
ienākumi uz vienu

mājsaimniecības locekli

.

Centra rajons

Vidzemes priekšpilsēta

Kurzemes rajons

Zemgales priekšpilsēta

Latgales priekšpilsēta

Ziemeļu rajons

Administratīvais rajons

nesvērts
skaits rindu %

Ļoti labi

nesvērts
skaits rindu %

Drīzāk labi

nesvērts
skaits rindu %

Drīzāk slikti

nesvērts
skaits rindu %

Ļoti slikti

nesvērts
skaits rindu %

Grūti pateikt\ NA

Cik labi vai slikti Jūs esat informēts/-a par audžuģimenēm - to tiesisko statusu, pienākumiem,
ikdienas funkcijām un lomu bērnu aizsardzības sistēmā?

nesvērts
skaits rindu %

Total

Bāze: visi respondenti, n=804

Pētījums/ projekts: Rīgas iedzīvotāju aptauja

SKDS, 2026.gada maijs

23



Pētījums/ projekts: Rīgas iedzīvotāju aptauja 

SKDS, 2026.gada maijs 

4. Publisko ārtelpu, sporta un aktīvās atpūtas infrastruktūras pilnveide 

2026.gada maijā respondentiem lūdza nosaukt trīs sporta un aktīvās atpūtas elementus, kurus būtu 

nepieciešams izbūvēt Rīgā. Visbiežāk pētījuma dalībnieki minēja bērnu rotaļu laukumus (40%), 

labiekārtotas atpūtas vietas pie ūdens (40%), trenažieru laukumus (37%) un labiekārtotas piknika 

vietas (36%). Sporta laukumus nosauca 31%, vietas ar sauļošanās zviļņiem – 24%, vingrošanas 

laukumus – 19%, galda tenisa galdus – 11%, bet pludmales volejbola laukumus – 10%. 

 

Respondenti vecumā no 25 līdz 34 gadiem un aptaujātie ar vidēji augstiem ienākumiem biežāk nekā 

caurmērā norādīja kādus vēlamos labiekārtošanas uzlabojumus. 

Jāmin, ka bērnu rotaļu laukumus biežāk nekā citās vecuma grupās nosauca respondenti vecumā no 

35 līdz 44 gadiem. 

 

Detalizētāk sociāldemogrāfisko grupu atbildes skatīt nākamajā lapaspusē. 

39.8

39.6

37.1

36.4

30.9

23.7

18.7

11.2

9.8

3.6

4.7

2.7

0 10 20 30 40 50

Bērnu rotaļu laukumus

Labiekārtotas atpūtas vietas pie
ūdens

Trenažieru laukumus

Labiekārtotas piknika vietas

Sporta (futbola, basketbola,
volejbola) laukumus

Vietas ar sauļošanās zviļņiem klusai
atpūtai

Vingrošanas laukumus

Galda tenisa galdus

Pludmales volejbola laukumus

Cits*

Neko no šī

Grūti pateikt

%

Q: Kādus 3 atpūtas, sporta un aktīvās atpūtas elementus publisko apstādījumu teritorijās Rīgā
būtu visvairāk nepieciešams izbūvēt papildus jau esošajiem?

Iespējams atzīmēt līdz 3 atbildēm!

Bāze: visi respondenti, n=804

*Kategorijā "Cits" ietilpst: "atpūtas vietas (parkos, skvēros, pagalmos, senioriem, jauniešiem, ar jumtu, estrādem u.c.

)"

(minēts 13 reizes); "soliņi" (minēts 8 reizes); "infrastruktūra suņiem (laukumi, miskastes)" (minēts 5 reizes); "baseini (t.sk.
par samazināto cenu)" (minēts 3 reizes); "jāattīsta velo infrastruktūra un gājēju ielas" (minēts 1 reizi); "sanatorijas kā
Lietuvā - Rīgā vajag" (minēts 1 reizi); "smēķētājiem pie mājas vietu smēķēšanai" (minēts 1 reizi); "šaha galdiņus" (minēts
1 reizi); "vairāk labierīcības" (minēts 1 reizi); "veloceliņus" (minēts 1 reizi).
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visi respondenti (n=804)

vīrieši (n=369)

sievietes (n=435)

18 - 24 g.v. (n=82)

25 - 34 g.v. (n=138)

35 - 44 g.v. (n=152)

45 - 54 g.v. (n=123)

55 - 64 g.v. (n=144)

65 - 75 g.v. (n=165)

pamatizglītība (n=26)

vidējā izglītība (n=468)

augstākā izglītība (n=310)

latviešu sarunvaloda ģimenē (n=356)

krievu sarunvaloda ģimenē (n=429)

LR pilsoņi (n=665)

respondenti bez LR pilsonības (n=139)

publiskajā sektorā nodarbinātie (n=146)

privātajā sektorā nodarbinātie (n=398)

nestrādājošie (n=251)

zemi ienākumi (n=188)

vidēji zemi ienākumi (n=154)

vidēji augsti ienākumi (n=159)

augsti ienākumi (n=170)

Centra rajons (n=102)

Vidzemes priekšpilsēta (n=180)

Kurzemes rajons (n=126)

Zemgales priekšpilsēta (n=105)

Latgales priekšpilsēta (n=190)

Ziemeļu rajons (n=101)

%

Bērnu rotaļu laukumus
Labiekārtotas atpūtas vietas pie ūdens
Trenažieru laukumus
Labiekārtotas piknika vietas
Sporta (futbola, basketbola, volejbola) laukumus
Vietas ar sauļošanās zviļņiem klusai atpūtai
Vingrošanas laukumus
Galda tenisa galdus
Pludmales volejbola laukumus
Cits
Neko no šī
Grūti pateikt

Bāzes: visi respondenti

Q: Kādus 3 atpūtas, sporta un aktīvās atpūtas elementus publisko apstādījumu teritorijās Rīgā
būtu visvairāk nepieciešams izbūvēt papildus jau esošajiem?

Sociāldemogrāfisko grupu atbilžu salīdzinājums
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1. Kādus 3 atpūtas, sporta un aktīvās atpūtas elementus publisko apstādījumu teritorijās Rīgā būtu visvairāk nepieciešams izbūvēt papildus jau esošajiem?

288 37.1% 152 18.7% 314 39.8% 242 30.9% 91 11.2% 75 9.8% 197 23.7% 289 36.4% 328 39.6% 30 3.6% 38 4.7% 25 2.7% 804 258.1%

                          

160 45.2% 67 18.8% 144 39.9% 138 37.3% 46 12.1% 47 13.5% 73 19.9% 122 32.6% 141 36.9% 11 3.1% 19 4.9% 8 1.8% 369 266.0%

128 29.9% 85 18.6% 170 39.8% 104 25.3% 45 10.3% 28 6.6% 124 27.0% 167 39.7% 187 41.9% 19 3.9% 19 4.5% 17 3.5% 435 251.2%

                          

41 49.6% 13 15.3% 21 25.7% 38 48.6% 9 11.4% 13 15.6% 14 17.9% 37 45.2% 27 32.0% 3 4.0% 2 2.4% 2 2.6% 82 270.1%

55 41.7% 40 28.0% 60 44.4% 40 28.0% 15 10.1% 20 14.9% 29 19.6% 62 44.7% 54 37.7% 6 4.0% 3 2.5% 2 1.1% 138 276.8%

59 38.3% 33 20.7% 80 52.6% 58 39.5% 17 9.3% 17 12.4% 21 13.8% 64 43.1% 58 37.6% 1 .7% 3 1.7% 4 3.0% 152 272.8%

40 35.2% 26 21.0% 43 35.5% 33 27.2% 16 14.3% 10 7.8% 38 29.4% 46 35.2% 55 41.0% 3 2.8% 7 6.3% 1 .9% 123 256.5%

49 36.0% 19 13.7% 58 40.7% 37 24.4% 19 13.5% 7 4.8% 39 28.8% 41 28.2% 64 44.2% 5 3.7% 13 8.7% 3 .7% 144 247.2%

44 26.2% 21 12.0% 52 31.5% 36 21.9% 15 8.7% 8 5.3% 56 32.9% 39 23.5% 70 42.5% 12 7.2% 10 6.3% 13 8.2% 165 226.0%

                          

13 51.0% 7 27.8% 9 34.6% 10 40.5% 2 7.9% 1 3.2% 3 10.5% 7 29.7% 8 32.5%   3 10.5% 1 3.1% 26 251.3%

169 36.7% 82 17.4% 183 39.6% 145 32.3% 61 13.1% 43 9.8% 121 25.1% 162 35.3% 192 40.2% 13 2.7% 19 4.1% 15 2.6% 468 258.8%

106 36.4% 63 20.0% 122 40.8% 87 27.8% 28 8.4% 31 10.5% 73 22.6% 120 38.8% 128 39.1% 17 5.3% 16 5.1% 9 2.9% 310 257.6%

                          

129 38.0% 92 25.3% 145 41.5% 111 31.6% 35 9.6% 45 13.0% 80 21.2% 127 35.1% 148 39.9% 20 5.7% 14 3.6% 8 2.1% 359 266.4%

159 36.3% 60 13.6% 169 38.6% 131 30.4% 56 12.4% 30 7.4% 117 25.7% 162 37.4% 180 39.3% 10 1.9% 24 5.5% 17 3.3% 445 251.7%

                          

132 39.2% 94 26.1% 144 41.5% 108 31.2% 34 9.3% 45 13.4% 79 20.9% 119 32.6% 147 39.8% 19 5.5% 13 3.5% 8 2.1% 356 264.9%

147 34.9% 54 13.1% 167 39.5% 129 31.1% 56 13.1% 30 7.4% 114 26.1% 167 40.2% 173 39.1% 10 1.9% 24 5.6% 15 2.8% 429 254.7%

9 47.7% 4 13.0% 3 18.1% 5 21.1% 1 1.6%   4 21.9% 3 16.9% 8 47.4% 1 6.1% 1 3.9% 2 13.2% 19 210.8%

                          

238 37.1% 141 21.1% 263 40.7% 200 30.5% 76 11.3% 64 10.0% 150 21.6% 239 36.5% 265 38.8% 27 3.9% 29 4.3% 21 2.8% 665 258.6%

50 36.9% 11 7.4% 51 35.7% 42 32.9% 15 10.6% 11 9.1% 47 33.8% 50 35.7% 63 43.5% 3 1.6% 9 6.7% 4 2.3% 139 256.0%

                          

49 33.8% 35 23.1% 61 42.8% 43 30.1% 15 10.8% 16 11.0% 33 22.9% 59 38.3% 65 42.4% 6 4.4% 7 5.0% 1 .9% 146 265.5%

158 40.7% 77 19.2% 165 41.9% 137 34.1% 50 12.0% 42 10.7% 90 21.9% 152 38.7% 151 36.8% 10 2.5% 15 3.8% 8 1.9% 398 264.1%

75 30.8% 37 14.1% 84 34.0% 57 24.6% 25 9.8% 17 8.0% 73 28.0% 75 30.7% 108 43.0% 14 5.1% 16 6.4% 16 5.7% 251 240.3%

6 72.2% 3 36.9% 4 40.1% 5 50.4% 1 13.0%   1 13.0% 3 38.4% 4 35.9%       9 300.0%

                          

10 33.3% 10 35.2% 15 44.8% 11 28.9% 4 12.0% 5 14.1% 8 22.3% 14 42.2% 10 25.7% 1 3.1% 1 3.8% 1 3.7% 33 269.1%

110 39.1% 63 21.1% 127 45.1% 97 33.7% 29 10.0% 33 11.9% 67 23.3% 107 37.6% 114 38.8% 7 2.3% 10 3.3% 4 1.7% 285 268.0%

79 40.1% 33 16.0% 75 37.7% 64 33.2% 30 15.0% 19 9.2% 41 20.3% 81 41.2% 80 38.8% 5 2.6% 10 5.3% 3 .9% 200 260.4%

14 45.4% 9 28.6% 13 40.9% 13 36.9% 3 5.0% 1 3.4% 8 21.2% 12 26.6% 16 42.3% 3 10.7% 1 2.5% 1 2.1% 35 265.5%

45 28.1% 19 10.8% 49 30.0% 34 22.2% 16 9.6% 8 5.4% 52 31.3% 37 23.3% 69 43.2% 12 7.6% 11 6.6% 14 8.1% 162 226.3%

18 55.5% 7 20.7% 7 23.0% 13 42.1% 4 13.2% 5 16.5% 6 19.6% 14 40.6% 13 36.7%   1 3.3%   33 271.1%

2 10.9% 6 20.3% 16 72.8% 4 24.1% 1 1.4% 2 12.1% 6 25.8% 9 39.8% 10 50.2% 1 1.4%   2 9.8% 22 268.7%

10 29.8% 5 16.4% 12 35.3% 6 17.6% 4 12.4% 2 7.0% 9 25.0% 15 42.7% 16 43.8% 1 3.0% 4 12.1%   34 245.2%

                          

67 36.9% 28 14.7% 73 38.9% 47 28.2% 17 8.9% 15 8.8% 46 21.9% 81 43.8% 99 51.4% 6 2.4% 6 3.7% 4 1.8% 188 261.3%

42 29.4% 22 13.9% 64 43.6% 54 36.0% 17 10.8% 9 6.3% 37 24.2% 49 32.9% 58 35.9% 3 1.7% 12 7.7% 9 4.9% 154 247.2%

61 39.0% 35 21.5% 70 43.2% 44 27.8% 21 13.6% 15 10.7% 40 25.8% 52 32.8% 68 41.1% 6 3.5% 4 2.0% 2 1.2% 159 262.2%

68 41.2% 33 18.4% 59 36.0% 47 25.8% 22 13.1% 25 14.5% 44 24.4% 57 33.2% 54 30.4% 15 9.4% 13 7.8% 1 .8% 170 254.8%

50 38.5% 34 26.8% 48 37.8% 50 39.1% 14 9.5% 11 8.3% 30 22.2% 50 38.3% 49 37.1%   3 1.9% 9 5.8% 133 265.3%

                          

27 26.2% 30 29.5% 37 36.5% 29 28.4% 12 11.8% 8 8.0% 28 27.4% 43 42.8% 51 50.9% 3 2.6% 3 2.9% 4 3.6% 102 270.5%

64 36.3% 21 12.4% 68 38.5% 51 29.9% 12 7.1% 21 12.0% 48 26.2% 54 30.5% 65 36.1% 18 9.4% 16 8.5% 4 1.9% 180 248.6%

41 33.8% 22 18.1% 49 40.4% 26 21.1% 12 10.4% 11 9.3% 44 34.3% 60 48.4% 56 42.7% 3 1.8% 4 3.2% 3 2.1% 126 265.5%

44 42.9% 22 21.4% 39 37.9% 44 40.9% 10 9.4% 11 10.7% 22 20.2% 32 31.2% 40 38.5% 2 1.9% 1 .9% 5 4.7% 105 260.5%

67 34.9% 49 26.3% 74 38.8% 61 33.3% 24 12.1% 16 8.7% 37 18.9% 70 38.1% 72 37.8% 2 1.1% 7 3.7% 6 2.9% 190 256.5%

45 45.1% 8 8.8% 47 47.9% 31 31.0% 21 21.1% 8 8.2% 18 16.4% 30 31.0% 44 43.8% 2 1.7% 7 6.4% 3 2.3% 101 263.7%

Visi respondenti

.

Vīrietis

Sieviete

Dzimums

.

18 - 24

25 - 34

35 - 44

45 - 54

55 - 64

65 - 75

Vecums

.

Pamatizglītība

Vidējā, vidējā profesionālā

Augstākā

Izglītība

.

Latvietis (-te)

Cits (-ta)

Tautība:

.

Latviešu

Krievu

Citā

Sarunvaloda ģimenē

.

LR pilsoņi

Respondenti bez LR pilsonības

Pilsonības statuss

.

Publiskajā sektorā (valsts,
pašvaldības)

Privātajā sektorā

Nestrādāju

Cits

Nodarbinātības sektors

.

Vadītājs/-a

Speciālists/-e, ierēdnis/-e

Strādnieks/-ce

Uzņēmējs/-a, individuālais darbs

Pensionārs/-e

Skolēns, students/-e

Mājsaimniece/-ks

Bezdarbnieks/-ce

Pamatnodarbošanās

.

Zemi ienākumi

Vidēji zemi ienākumi

Vidēji augsti ienākumi

Augsti ienākumi

Grūti pateikt/NA

Mēneša vidējie
ienākumi uz vienu
mājsaimniecības

locekli

.

Centra rajons

Vidzemes priekšpilsēta

Kurzemes rajons

Zemgales priekšpilsēta

Latgales priekšpilsēta

Ziemeļu rajons

Administratīvais rajons

nesvērts
skaits rindu %

Trenažieru
laukumus

nesvērts
skaits rindu %

Vingrošanas
laukumus

nesvērts
skaits rindu %

Bērnu rotaļu
laukumus

nesvērts
skaits rindu %

Sporta (futbola,
basketbola,

volejbola) laukumus

nesvērts
skaits rindu %

Galda tenisa galdus

nesvērts
skaits rindu %

Pludmales volejbola
laukumus

nesvērts
skaits rindu %

Vietas ar sauļošanās
zviļņiem klusai

atpūtai

nesvērts
skaits rindu %

Labiekārtotas
piknika vietas

nesvērts
skaits rindu %

Labiekārtotas
atpūtas vietas pie

ūdens

nesvērts
skaits rindu %

Cits

nesvērts
skaits rindu %

Neko no šī

nesvērts
skaits rindu %

Grūti pateikt\ NA

Kādus 3 atpūtas, sporta un aktīvās atpūtas elementus publisko apstādījumu teritorijās Rīgā būtu visvairāk nepieciešams izbūvēt papildus jau esošajiem?

nesvērts
skaits rindu %

Total

Bāze: visi respondenti, n=804

Pētījums/ projekts: Rīgas iedzīvotāju aptauja

SKDS, 2026.gada maijs
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5. Attieksme pret nūdistu peldvietu ierīkošanu 

2026.gada maijā veiktās aptaujas dati liecina, ka 14% respondentu atbalstītu nūdistu pludmales 

ierīkošanu Rīgā, bet 56% to neatbalstītu. Neitrālu attieksmi pret nūdistu pludmales ierīkošanu pauda 

26% pētījuma dalībnieku.  

 

 

Biežāk nekā caurmērā pozitīvu attieksmi pret nūdistu pludmales ierīkošanu Rīgā pauda vīrieši, 

respondenti vecumā no 18 līdz 24 gadiem, aptaujātie ar pamatizglītību, iedzīvotāji ar latviešu 

sarunvalodu ģimenē, pētījuma dalībnieki ar augstiem ienākumiem, kā arī Zemgales priekšpilsētas 

iedzīvotāji. 

Savukārt kritiski noskaņoti pret šādu ideju biežāk nekā caurmērā bija respondenti, kuriem ir 55 gadi 

un vairāk, sievietes, krievvalodīgie iedzīvotāji, respondenti bez LR pilsonības, nestrādājošie, 

aptaujātie ar vidēji zemiem ienākumiem, kā arī Latgales priekšpilsētā un Ziemeļu rajonā dzīvojošie.  

 

Detalizētāk sociāldemogrāfisko grupu atbildes skatīt nākamajā lapaspusē. 

 

Pilnībā atbalstu
5.0%

Drīzāk atbalstu
8.9%

Neitrāli
26.3%

Drīzāk neatbalstu
17.5%

Pilnībā neatbalstu
38.4%

Grūti pateikt
3.9%

Bāze: visi respondenti, n=804

Q: Kā Jūs kopumā vērtējat nūdistu peldvietu ierīkošanu pie Rīgas teritorijā esošajiem
ūdeņiem?
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2
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0

6

1
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5

1

visi respondenti (n=804)

vīrieši (n=369)

sievietes (n=435)

18 - 24 g.v. (n=82)

25 - 34 g.v. (n=138)

35 - 44 g.v. (n=152)

45 - 54 g.v. (n=123)

55 - 64 g.v. (n=144)

65 - 75 g.v. (n=165)

pamatizglītība (n=26)

vidējā izglītība (n=468)

augstākā izglītība (n=310)

latviešu sarunvaloda ģimenē (n=356)

krievu sarunvaloda ģimenē (n=429)

LR pilsoņi (n=665)

respondenti bez LR pilsonības (n=139)

publiskajā sektorā nodarbinātie (n=146)

privātajā sektorā nodarbinātie (n=398)

nestrādājošie (n=251)

zemi ienākumi (n=188)

vidēji zemi ienākumi (n=154)

vidēji augsti ienākumi (n=159)

augsti ienākumi (n=170)

Centra rajons (n=102)

Vidzemes priekšpilsēta (n=180)

Kurzemes rajons (n=126)

Zemgales priekšpilsēta (n=105)

Latgales priekšpilsēta (n=190)

Ziemeļu rajons (n=101)

Pilnībā atbalstu Drīzāk atbalstu Drīzāk neatbalstu Pilnībā neatbalstu Neitrāli Grūti pateikt

Q: Kā Jūs kopumā vērtējat nūdistu peldvietu ierīkošanu pie Rīgas teritorijā esošajiem ūdeņiem?

Sociāldemogrāfisko grupu atbilžu salīdzinājums

Bāzes: visi respondenti
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1. Kā Jūs kopumā vērtējat nūdistu peldvietu ierīkošanu pie Rīgas teritorijā esošajiem ūdeņiem?

38 5.0% 71 8.9% 222 26.3% 135 17.5% 310 38.4% 28 3.9% 804 100%

              

25 7.4% 42 10.9% 120 31.1% 51 15.0% 118 32.0% 13 3.7% 369 100%

13 2.8% 29 7.1% 102 22.1% 84 19.8% 192 44.0% 15 4.2% 435 100%

              

9 9.9% 10 12.0% 33 39.4% 9 11.6% 16 20.6% 5 6.6% 82 100%

6 4.7% 15 11.2% 58 39.1% 20 14.2% 37 29.1% 2 1.8% 138 100%

8 4.9% 11 7.5% 42 25.8% 26 18.3% 57 37.4% 8 6.0% 152 100%

11 8.9% 9 6.4% 34 26.8% 23 19.9% 43 35.5% 3 2.6% 123 100%

2 1.5% 13 10.0% 29 18.2% 32 22.6% 64 44.6% 4 3.1% 144 100%

2 1.2% 13 8.3% 26 14.3% 25 15.6% 93 56.7% 6 4.0% 165 100%

              

4 17.3%   7 26.9% 4 14.9% 8 28.1% 3 12.8% 26 100%

20 4.3% 41 8.7% 126 25.8% 78 18.2% 190 40.0% 13 3.0% 468 100%

14 4.8% 30 10.0% 89 27.1% 53 16.7% 112 36.8% 12 4.6% 310 100%

              

23 6.3% 44 12.6% 110 29.4% 59 16.5% 112 31.5% 11 3.6% 359 100%

15 3.9% 27 6.0% 112 23.9% 76 18.3% 198 43.7% 17 4.2% 445 100%

              

24 6.7% 45 13.0% 110 29.5% 59 16.7% 108 30.8% 10 3.3% 356 100%

13 3.5% 25 5.8% 107 23.8% 73 18.3% 194 44.2% 17 4.3% 429 100%

1 7.4% 1 4.8% 5 24.7% 3 13.3% 8 42.6% 1 7.2% 19 100%

              

34 5.2% 64 9.9% 194 27.7% 110 17.1% 240 36.1% 23 4.0% 665 100%

4 3.6% 7 3.8% 28 19.7% 25 19.7% 70 49.3% 5 3.8% 139 100%

              

4 3.5% 11 8.1% 44 28.8% 25 17.7% 60 40.5% 2 1.5% 146 100%

25 6.6% 41 9.7% 119 27.7% 72 18.6% 127 33.4% 14 4.0% 398 100%

9 3.2% 19 8.2% 58 22.8% 35 14.5% 118 45.7% 12 5.5% 251 100%

    1 11.2% 3 36.8% 5 52.0%   9 100%

              

3 8.0% 3 9.9% 11 34.2% 4 13.4% 11 30.8% 1 3.7% 33 100%

11 4.1% 27 9.4% 91 28.8% 52 18.5% 95 35.4% 9 3.8% 285 100%

12 6.6% 15 7.2% 54 25.8% 38 20.4% 75 36.7% 6 3.2% 200 100%

3 10.9% 7 18.3% 8 22.7% 6 14.1% 11 33.9%   35 100%

1 .5% 11 7.0% 27 15.2% 23 14.6% 93 57.9% 7 4.9% 162 100%

4 8.4% 3 9.8% 15 45.6% 5 16.4% 5 16.5% 1 3.3% 33 100%

1 1.7% 2 10.0% 6 24.9% 4 20.6% 7 31.9% 2 10.9% 22 100%

3 8.5% 3 10.1% 10 28.3% 3 9.3% 13 37.3% 2 6.5% 34 100%

              

8 4.9% 14 7.5% 51 26.7% 26 14.8% 84 43.1% 5 2.9% 188 100%

6 3.7% 11 7.2% 44 25.7% 26 18.8% 64 42.4% 3 2.1% 154 100%

7 5.6% 19 11.1% 45 28.2% 28 17.9% 51 30.9% 9 6.3% 159 100%

11 6.7% 22 13.1% 56 31.5% 27 15.2% 52 31.9% 2 1.6% 170 100%

6 3.5% 5 4.6% 26 17.8% 28 22.2% 59 44.2% 9 7.5% 133 100%

              

7 7.4% 8 8.4% 47 45.5% 11 10.4% 29 28.3%   102 100%

5 3.1% 22 12.2% 43 25.1% 27 15.3% 72 38.3% 11 6.0% 180 100%

5 4.0% 13 10.6% 38 30.4% 26 20.8% 43 33.5% 1 .6% 126 100%

11 11.3% 13 11.8% 22 22.0% 21 19.8% 32 29.0% 6 6.1% 105 100%

9 5.4% 9 4.5% 42 22.0% 32 16.9% 89 46.4% 9 4.8% 190 100%

1 .8% 6 5.5% 30 31.4% 18 18.1% 45 43.1% 1 1.2% 101 100%

Visi respondenti

.

Vīrietis

Sieviete

Dzimums

.

18 - 24

25 - 34

35 - 44

45 - 54

55 - 64

65 - 75

Vecums

.

Pamatizglītība

Vidējā, vidējā profesionālā

Augstākā

Izglītība

.

Latvietis (-te)

Cits (-ta)

Tautība:

.

Latviešu

Krievu

Citā

Sarunvaloda ģimenē

.

LR pilsoņi

Respondenti bez LR pilsonības

Pilsonības statuss

.

Publiskajā sektorā (valsts,
pašvaldības)

Privātajā sektorā

Nestrādāju

Cits

Nodarbinātības sektors

.

Vadītājs/-a

Speciālists/-e, ierēdnis/-e

Strādnieks/-ce

Uzņēmējs/-a, individuālais darbs

Pensionārs/-e

Skolēns, students/-e

Mājsaimniece/-ks

Bezdarbnieks/-ce

Pamatnodarbošanās

.

Zemi ienākumi

Vidēji zemi ienākumi

Vidēji augsti ienākumi

Augsti ienākumi

Grūti pateikt/NA

Mēneša vidējie
ienākumi uz vienu

mājsaimniecības locekli

.

Centra rajons

Vidzemes priekšpilsēta

Kurzemes rajons

Zemgales priekšpilsēta

Latgales priekšpilsēta

Ziemeļu rajons

Administratīvais rajons

nesvērts
skaits rindu %

Pilnībā atbalstu

nesvērts
skaits rindu %

Drīzāk atbalstu

nesvērts
skaits rindu %

Neitrāli

nesvērts
skaits rindu %

Drīzāk neatbalstu

nesvērts
skaits rindu %

Pilnībā neatbalstu

nesvērts
skaits rindu %

Grūti pateikt\ NA

Kā Jūs kopumā vērtējat nūdistu peldvietu ierīkošanu pie Rīgas teritorijā esošajiem ūdeņiem?

nesvērts
skaits rindu %

Total

Bāze: visi respondenti, n=804

Pētījums/ projekts: Rīgas iedzīvotāju aptauja

SKDS, 2026.gada maijs
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6. Attieksme pret drošību Rīgā 

Atbildot uz jautājumu “Cik droši Jūs jūtaties Rīgā dažādās situācijās?”, 88% respondentu atbildēja, 

ka jūtas droši (“ļoti” un “drīzāk” droši) dienas laikā savā apkaimē (“ļoti” un “drīzāk” nedroši: 4%). 

Parkos un zaļajās zonās droši jūtas 71% (nedroši: 8%), sabiedriskajā transportā droši jūtas 64% 

(nedroši: 9%), Rīgas centra rajonā droši jūtas 63% (nedroši: 17%), bet vakaros vai naktīs savā 

apkaimē droši jūtas 53% (nedroši: 23%). 

 

jāatzīmē, ka 69% respondentu, kuri ar sabiedrisko transportu pārvietojas katru vai gandrīz katru 

dienu, tajā jūtas droši, savukārt nedroši – 9%. 

 

35.0

23.2

17.0

19.3

14.0

52.9

48.0

46.9

43.4

38.6

3.8

7.4

8.4

14.0

19.9

0.3

0.5

1.0

2.8

3.3

7.7

18.0

21.9

18.1

18.7

0.3

2.9

4.7

2.5

5.5

Dienas laikā savā apkaimē

Parkos un zaļajās zonās

Sabiedriskajā transportā

Rīgas centra rajonā

Vakaros vai naktīs savā apkaimē

Ļoti droši Drīzāk droši Drīzāk nedroši Ļoti nedroši Neitrāli Grūti pateikt

Q: Cik droši Jūs jūtaties Rīgā dažādās situācijās?

Bāze: visi respondenti, n=804
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visi respondenti (n=804)

katru vai gandrīz katru dienu (n=357)

vismaz reizi nedēļā (n=185)

retāk nekā reizi nedēļā (n=180)

pēdējā gada laikā nav izmantojis (n=77)

Ļoti droši Drīzāk droši Drīzāk nedroši Ļoti nedroši Neitrāli Grūti pateikt

Q: Cik droši Jūs jūtaties Rīgā dažādās situācijās: Sabiedriskajā transportā

Atbildes atkarībā no pārvietošanās ar sabiedrisko transportu

Bāzes: visi respondenti
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No respondentiem, kuri dzīvo Centra rajonā, 76% Rīgas centra rajonā jūtas droši, bet 15% - nedroši.  

Interesanti piebilst, ka, raksturojot drošības sajūtu savā apkaimē vakaros un naktī, drošāk jutušies 

Centra rajona, Kurzemes rajona, Zemgales priekšpilsētas un Ziemeļu rajona iedzīvotāji. Savukārt 

nedrošību biežāk izjutuši Latgales priekšpilsētā dzīvojošie.  
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visi respondenti (n=804)

Centra rajons (n=102)
Vidzemes priekšpilsēta (n=180)

Kurzemes rajons (n=126)
Zemgales priekšpilsēta (n=105)

Latgales priekšpilsēta (n=190)
Ziemeļu rajons (n=101)

visi respondenti (n=804)

Centra rajons (n=102)
Vidzemes priekšpilsēta (n=180)

Kurzemes rajons (n=126)
Zemgales priekšpilsēta (n=105)

Latgales priekšpilsēta (n=190)
Ziemeļu rajons (n=101)

visi respondenti (n=804)

Centra rajons (n=102)
Vidzemes priekšpilsēta (n=180)

Kurzemes rajons (n=126)
Zemgales priekšpilsēta (n=105)

Latgales priekšpilsēta (n=190)
Ziemeļu rajons (n=101)

visi respondenti (n=804)

Centra rajons (n=102)
Vidzemes priekšpilsēta (n=180)

Kurzemes rajons (n=126)
Zemgales priekšpilsēta (n=105)

Latgales priekšpilsēta (n=190)
Ziemeļu rajons (n=101)

visi respondenti (n=804)

Centra rajons (n=102)
Vidzemes priekšpilsēta (n=180)

Kurzemes rajons (n=126)
Zemgales priekšpilsēta (n=105)

Latgales priekšpilsēta (n=190)
Ziemeļu rajons (n=101)

Ļoti droši Drīzāk droši Drīzāk nedroši Ļoti nedroši Neitrāli Grūti pateikt

Q: Cik droši Jūs jūtaties Rīgā dažādās situācijās?

Atbildes atkarībā no pilsētas administratīvā rajona

Bāzes: visi respondenti

Dienas laikā 
savā apkaimē

Vakaros vai 
naktīs savā 
apkaimē

Sabiedriskajā 
transportā

Parkos un 
zaļajās zonās

Rīgas centra 
rajonā
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Lūgti norādīt, kādas drošības problēmas pēdējā gada laikā ir kļuvušas aktuālākas Rīgas 

iedzīvotājiem, 62% respondentu minēja alkohola un narkotiku lietošanas izraisītas problēmas 

publiskās vietās, un tikpat bieži (62%) minētas kiberdrošības un krāpniecības problēmas. Satiksmes 

drošības problēmas nosauca 45%, ielu noziedzību un vandalismu – 41%, bet bērnu un jauniešu 

drošības problēmas – 38%.  

 

Analizējot uzskatus par drošības problēmām atkarībā no dzīvesvietas, vērojams, ka alkohola un 

narkotiku lietošanas izraisītas problēmas publiskās vietās biežāk nekā caurmērā minēja Zemgales 

priekšpilsētas, Latgales priekšpilsētas un Ziemeļu rajona iedzīvotāji. Satiksmes problēmas 

aktuālākas šķita Zemgales priekšpilsētā un Latgales priekšpilsētā dzīvojošajiem, ielu noziedzības un 

vandalisma problēmas – Latgales priekšpilsētā dzīvojošajiem, bet bērnu un jauniešu drošības 

problēmas – Centra rajona, Kurzemes rajona un Latgales priekšpilsētas iedzīvotājiem.  

Jāmin, ka kiberdrošības un krāpniecības problēmas biežāk nekā caurmērā izcēla vīrieši, 

respondenti, kuriem ir 65 gadi un vairāk, krievvalodīgie iedzīvotāji, privātajā sektorā nodarbinātie, 

aptaujātie ar zemiem ienākumiem, kā arī Centra rajonā, Kurzemes rajonā, Latgales priekšpilsētā un 

Ziemeļu rajonā dzīvojošie. 

Detalizētāk sociāldemogrāfisko grupu atbildes skatīt nākamajā lapaspusē. 

62.3

62.1

45.2

40.9

38.1

2.7

3.3

2.0

0 10 20 30 40 50 60 70

Alkohola un narkotiku lietošanas
izraisītas problēmas publiskās vietās

Kiberdrošība un krāpniecība

Satiksmes drošība

Ielu noziedzība un vandalisms

Drošība bērniem un jauniešiem

Cita*

Neviena no minētajām

Grūti pateikt

%

Q: Kādas drošības problēmas, Jūsuprāt, pēdējā gada laikā ir kļuvušas aktuālākas Rīgas
iedzīvotājiem?

Iespējamas vairākas atbildes!

Bāze: visi respondenti, n=804

*Kategorijā "Cita" ietilpst: "migranti" (minēts 8 reizes); "bezpajumtnieki" (minēts 3 reizes); "agresija pret krievu tautības
iedzīvotājiem" (minēts 1 reizi); "bailes no droniem" (minēts 1 reizi); "bedrainas ielas" (minēts 1 reizi); "bērnu un pusaudžu
skaļi bari" (minēts 1 reizi); "celtniecības un remontu atlieku bīstamība" (minēts 1 reizi); "drošība sabiedriskajā

transportā"

(minēts 1 reizi); "kultūru atšķirīgas attieksmes" (minēts 1 reizi); "naidīgs noskaņojums" (minēts 1 reizi); "nepareiza bērnu
audzināšana" (minēts 1 reizi); "novākt avārijas kokus" (minēts 1 reizi); "politiskā situācija un karš, latviešu attieksme

pret

krieviem" (minēts 1 reizi); "vardarbība ģimenēs" (minēts 1 reizi).
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3

2

1

2

2

3

4

1

4

1

1

visi respondenti (n=804)

vīrieši (n=369)

sievietes (n=435)

18 - 24 g.v. (n=82)

25 - 34 g.v. (n=138)

35 - 44 g.v. (n=152)

45 - 54 g.v. (n=123)

55 - 64 g.v. (n=144)

65 - 75 g.v. (n=165)

pamatizglītība (n=26)

vidējā izglītība (n=468)

augstākā izglītība (n=310)

latviešu sarunvaloda ģimenē (n=356)

krievu sarunvaloda ģimenē (n=429)

LR pilsoņi (n=665)

respondenti bez LR pilsonības (n=139)

publiskajā sektorā nodarbinātie (n=146)

privātajā sektorā nodarbinātie (n=398)

nestrādājošie (n=251)

zemi ienākumi (n=188)

vidēji zemi ienākumi (n=154)

vidēji augsti ienākumi (n=159)

augsti ienākumi (n=170)

Centra rajons (n=102)

Vidzemes priekšpilsēta (n=180)

Kurzemes rajons (n=126)

Zemgales priekšpilsēta (n=105)

Latgales priekšpilsēta (n=190)

Ziemeļu rajons (n=101)

%

Alkohola un narkotiku lietošanas izraisītas problēmas publiskās vietās
Kiberdrošība un krāpniecība

Satiksmes drošība
Ielu noziedzība un vandalisms
Drošība bērniem un jauniešiem
Cita
Neviena no minētajām
Grūti pateikt

Bāzes: visi respondenti

Q: Kādas drošības problēmas, Jūsuprāt, pēdējā gada laikā ir kļuvušas aktuālākas Rīgas
iedzīvotājiem?

Sociāldemogrāfisko grupu atbilžu salīdzinājums
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1.1. Cik droši Jūs jūtaties Rīgā dažādās situācijās: Dienas laikā savā apkaimē

296 35.0% 409 52.9% 61 7.7% 33 3.8% 3 .3% 2 .3% 804 100%

              

164 42.4% 171 49.0% 25 6.6% 7 1.6% 2 .4%   369 100%

132 28.6% 238 56.3% 36 8.5% 26 5.7% 1 .3% 2 .6% 435 100%

              

36 43.2% 33 40.5% 6 8.0% 4 5.3% 2 1.7% 1 1.3% 82 100%

68 46.3% 62 47.9% 4 3.5% 4 2.3%     138 100%

57 35.2% 80 54.6% 11 7.7% 3 1.7%   1 .7% 152 100%

42 31.0% 67 57.0% 8 7.0% 6 4.9%     123 100%

44 30.4% 78 56.2% 15 9.2% 6 3.4% 1 .8%   144 100%

49 28.1% 89 55.2% 17 10.5% 10 6.3%     165 100%

              

11 43.3% 12 48.4% 3 8.3%       26 100%

152 31.0% 249 54.6% 36 8.3% 26 5.0% 3 .5% 2 .5% 468 100%

133 40.8% 148 50.5% 22 6.6% 7 2.2%     310 100%

              

155 40.1% 169 49.7% 20 5.6% 14 4.3% 1 .3%   359 100%

141 31.1% 240 55.4% 41 9.2% 19 3.5% 2 .3% 2 .5% 445 100%

              

154 39.9% 172 51.3% 18 5.0% 12 3.8%     356 100%

132 30.6% 231 54.9% 40 9.4% 21 4.0% 3 .6% 2 .5% 429 100%

10 48.9% 6 34.0% 3 17.2%       19 100%

              

254 36.3% 332 51.8% 48 7.4% 26 3.8% 3 .4% 2 .4% 665 100%

42 28.9% 77 58.2% 13 8.9% 7 4.1%     139 100%

              

55 33.3% 77 56.3% 7 5.3% 7 5.2%     146 100%

166 39.7% 190 49.7% 31 8.2% 9 2.1% 2 .3%   398 100%

73 28.5% 136 55.7% 22 8.0% 17 6.2% 1 .5% 2 1.1% 251 100%

2 14.8% 6 72.5% 1 12.8%       9 100%

              

12 35.5% 14 40.8% 6 20.5% 1 3.2%     33 100%

120 38.4% 141 52.8% 15 5.7% 9 3.1%     285 100%

72 35.5% 105 53.6% 16 8.0% 5 2.2% 2 .6%   200 100%

19 45.6% 13 43.6% 2 6.6% 1 4.2%     35 100%

41 24.8% 92 58.8% 17 9.6% 12 6.9%     162 100%

17 49.8% 11 33.8% 2 6.5% 2 6.6% 1 3.3%   33 100%

3 9.0% 15 74.7% 2 10.0% 1 1.4%   1 4.9% 22 100%

12 34.2% 18 53.1% 1 2.8% 2 6.5%   1 3.4% 34 100%

              

62 32.6% 102 55.3% 16 8.9% 8 3.3%     188 100%

58 35.6% 76 52.4% 12 7.1% 8 4.9%     154 100%

62 38.0% 82 52.7% 10 6.6% 4 2.0% 1 .7%   159 100%

72 38.0% 82 51.7% 11 6.9% 4 2.6%   1 .8% 170 100%

42 30.7% 67 51.7% 12 8.8% 9 7.0% 2 1.1% 1 .8% 133 100%

              

57 56.3% 32 31.5% 6 5.4% 6 5.9% 1 .9%   102 100%

58 31.1% 104 59.3% 14 7.7% 4 2.0%     180 100%

47 39.0% 69 53.5% 4 3.2% 6 4.4%     126 100%

50 47.4% 44 42.2% 6 5.8% 3 2.6%   2 2.0% 105 100%

46 24.5% 106 55.6% 25 12.8% 11 6.1% 2 1.0%   190 100%

38 38.9% 54 53.0% 6 5.7% 3 2.4%     101 100%

Visi respondenti

.

Vīrietis

Sieviete

Dzimums

.

18 - 24

25 - 34

35 - 44

45 - 54

55 - 64

65 - 75

Vecums

.

Pamatizglītība

Vidējā, vidējā profesionālā

Augstākā

Izglītība

.

Latvietis (-te)

Cits (-ta)

Tautība:

.

Latviešu

Krievu

Citā

Sarunvaloda ģimenē

.

LR pilsoņi

Respondenti bez LR pilsonības

Pilsonības statuss

.

Publiskajā sektorā (valsts,
pašvaldības)

Privātajā sektorā

Nestrādāju

Cits

Nodarbinātības sektors

.

Vadītājs/-a

Speciālists/-e, ierēdnis/-e

Strādnieks/-ce

Uzņēmējs/-a, individuālais darbs

Pensionārs/-e

Skolēns, students/-e

Mājsaimniece/-ks

Bezdarbnieks/-ce

Pamatnodarbošanās

.

Zemi ienākumi

Vidēji zemi ienākumi

Vidēji augsti ienākumi

Augsti ienākumi

Grūti pateikt/NA

Mēneša vidējie
ienākumi uz vienu

mājsaimniecības locekli

.

Centra rajons

Vidzemes priekšpilsēta

Kurzemes rajons

Zemgales priekšpilsēta

Latgales priekšpilsēta

Ziemeļu rajons

Administratīvais rajons

nesvērts
skaits rindu %

Ļoti droši

nesvērts
skaits rindu %

Drīzāk droši

nesvērts
skaits rindu %

 Neitrāli

nesvērts
skaits rindu %

Drīzāk nedroši

nesvērts
skaits rindu %

Ļoti nedroši

nesvērts
skaits rindu %

Grūti pateikt\ NA

Dienas laikā savā apkaimē

nesvērts
skaits rindu %

Total

Bāze: visi respondenti, n=804

Pētījums/ projekts: Rīgas iedzīvotāju aptauja

SKDS, 2026.gada maijs
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1.2. Cik droši Jūs jūtaties Rīgā dažādās situācijās: Vakaros vai naktīs savā apkaimē

126 14.0% 305 38.6% 143 18.7% 158 19.9% 23 3.3% 49 5.5% 804 100%

              

86 20.9% 166 46.2% 61 17.4% 45 12.8% 2 .5% 9 2.1% 369 100%

40 7.9% 139 32.0% 82 19.8% 113 26.0% 21 5.7% 40 8.5% 435 100%

              

19 22.6% 25 28.8% 16 20.7% 18 22.7% 2 2.6% 2 2.6% 82 100%

30 18.5% 64 48.1% 21 17.8% 23 15.6%     138 100%

22 12.1% 72 47.5% 26 18.0% 27 18.6% 4 3.0% 1 .7% 152 100%

19 12.9% 52 41.4% 20 18.1% 21 17.6% 7 6.5% 4 3.5% 123 100%

20 13.1% 48 32.8% 33 22.8% 28 20.5% 6 4.5% 9 6.3% 144 100%

16 8.8% 44 26.7% 27 15.9% 41 25.6% 4 2.5% 33 20.4% 165 100%

              

7 27.4% 7 28.7% 4 12.3% 5 20.2% 1 5.1% 2 6.4% 26 100%

58 10.9% 179 39.2% 83 18.5% 100 21.9% 17 3.9% 31 5.7% 468 100%

61 17.7% 119 38.6% 56 19.7% 53 16.6% 5 2.1% 16 5.2% 310 100%

              

69 17.1% 130 35.8% 65 19.6% 71 20.7% 7 2.3% 17 4.5% 359 100%

57 11.6% 175 40.8% 78 18.0% 87 19.2% 16 4.1% 32 6.4% 445 100%

              

69 16.8% 131 36.9% 63 19.1% 70 20.7% 6 2.0% 17 4.5% 356 100%

52 11.4% 170 40.6% 74 17.8% 86 19.6% 17 4.5% 30 6.2% 429 100%

5 20.5% 4 24.3% 6 34.9% 2 10.8%   2 9.5% 19 100%

              

108 14.5% 247 37.8% 127 20.1% 129 19.5% 17 3.1% 37 5.1% 665 100%

18 11.4% 58 42.8% 16 11.9% 29 21.8% 6 4.4% 12 7.8% 139 100%

              

22 12.8% 62 41.1% 27 20.7% 26 18.9% 6 4.7% 3 1.7% 146 100%

73 15.9% 167 43.3% 73 19.2% 68 16.9% 7 2.1% 10 2.5% 398 100%

29 11.2% 74 29.0% 41 16.1% 63 26.3% 9 4.1% 35 13.3% 251 100%

2 14.8% 2 23.3% 2 25.8% 1 12.7% 1 12.7% 1 10.8% 9 100%

              

4 10.9% 12 33.6% 10 35.6% 7 19.9%     33 100%

56 17.2% 117 42.2% 50 19.2% 49 16.6% 5 2.2% 8 2.8% 285 100%

27 12.3% 90 44.6% 33 16.8% 37 19.4% 9 5.1% 4 1.8% 200 100%

10 19.0% 12 39.3% 9 26.3% 2 8.2%   2 7.2% 35 100%

16 9.2% 45 28.2% 26 14.9% 37 23.5% 5 3.3% 33 20.9% 162 100%

8 24.0% 8 20.9% 5 15.7% 10 32.8% 2 6.6%   33 100%

  10 38.8% 4 21.8% 6 28.2% 1 6.2% 1 4.9% 22 100%

5 13.3% 11 33.2% 6 17.3% 10 29.2% 1 3.6% 1 3.4% 34 100%

              

24 12.9% 64 33.3% 28 15.3% 37 20.6% 11 6.6% 24 11.3% 188 100%

28 15.0% 65 44.3% 19 12.6% 34 23.5% 2 1.4% 6 3.2% 154 100%

23 12.2% 59 39.6% 29 19.1% 38 22.9% 3 2.1% 7 4.1% 159 100%

30 15.4% 79 47.1% 32 20.3% 23 13.6% 1 .5% 5 3.1% 170 100%

21 14.7% 38 27.8% 35 28.1% 26 18.9% 6 5.6% 7 4.9% 133 100%

              

34 33.9% 41 41.3% 8 7.1% 16 15.4%   3 2.4% 102 100%

15 8.0% 67 38.7% 44 24.5% 39 21.3% 2 1.1% 13 6.4% 180 100%

16 12.5% 65 53.8% 18 14.3% 18 13.3% 2 1.6% 7 4.4% 126 100%

28 26.9% 30 29.0% 15 14.0% 19 18.4% 7 6.8% 6 5.0% 105 100%

17 9.3% 59 31.6% 35 19.0% 53 27.3% 10 5.8% 16 7.1% 190 100%

16 16.6% 43 42.7% 23 22.2% 13 13.2% 2 1.7% 4 3.6% 101 100%

Visi respondenti

.

Vīrietis

Sieviete

Dzimums

.

18 - 24

25 - 34

35 - 44

45 - 54

55 - 64

65 - 75

Vecums

.

Pamatizglītība

Vidējā, vidējā profesionālā

Augstākā

Izglītība

.

Latvietis (-te)

Cits (-ta)

Tautība:

.

Latviešu

Krievu

Citā

Sarunvaloda ģimenē

.

LR pilsoņi

Respondenti bez LR pilsonības

Pilsonības statuss

.

Publiskajā sektorā (valsts,
pašvaldības)

Privātajā sektorā

Nestrādāju

Cits

Nodarbinātības sektors

.

Vadītājs/-a

Speciālists/-e, ierēdnis/-e

Strādnieks/-ce

Uzņēmējs/-a, individuālais darbs

Pensionārs/-e

Skolēns, students/-e

Mājsaimniece/-ks

Bezdarbnieks/-ce

Pamatnodarbošanās

.

Zemi ienākumi

Vidēji zemi ienākumi

Vidēji augsti ienākumi

Augsti ienākumi

Grūti pateikt/NA

Mēneša vidējie
ienākumi uz vienu

mājsaimniecības locekli

.

Centra rajons

Vidzemes priekšpilsēta

Kurzemes rajons

Zemgales priekšpilsēta

Latgales priekšpilsēta

Ziemeļu rajons

Administratīvais rajons

nesvērt
s skaits rindu %

Ļoti droši

nesvērts
skaits rindu %

Drīzāk droši

nesvērts
skaits rindu %

 Neitrāli

nesvērts
skaits rindu %

Drīzāk nedroši

nesvērts
skaits rindu %

Ļoti nedroši

nesvērts
skaits rindu %

Grūti pateikt\ NA

Vakaros vai naktīs savā apkaimē

nesvērts
skaits rindu %

Total

Bāze: visi respondenti, n=804

Pētījums/ projekts: Rīgas iedzīvotāju aptauja

SKDS, 2026.gada maijs
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1.3. Cik droši Jūs jūtaties Rīgā dažādās situācijās: Sabiedriskajā transportā

146 17.0% 375 46.9% 168 21.9% 67 8.4% 8 1.0% 40 4.7% 804 100%

              

92 22.8% 179 49.5% 63 18.1% 13 3.5% 1 .2% 21 5.9% 369 100%

54 11.9% 196 44.6% 105 25.3% 54 12.8% 7 1.7% 19 3.7% 435 100%

              

24 28.9% 30 36.1% 17 21.5% 6 8.0% 2 2.7% 3 3.0% 82 100%

28 18.7% 63 47.4% 30 23.0% 11 7.5%   6 3.4% 138 100%

24 13.7% 64 43.2% 38 26.1% 14 9.5% 3 1.2% 9 6.3% 152 100%

24 16.9% 59 48.8% 23 20.2% 10 7.8% 2 1.9% 5 4.5% 123 100%

21 15.0% 73 49.8% 27 19.3% 14 10.0%   9 5.9% 144 100%

25 14.4% 86 53.3% 33 20.2% 12 7.3% 1 .7% 8 4.2% 165 100%

              

5 19.4% 10 37.3% 6 23.3% 4 16.1%   1 3.9% 26 100%

77 15.2% 225 49.2% 96 21.3% 39 7.9% 5 1.2% 26 5.1% 468 100%

64 19.6% 140 44.2% 66 22.7% 24 8.5% 3 .7% 13 4.2% 310 100%

              

76 19.6% 166 47.1% 66 19.7% 29 7.4% 6 1.6% 16 4.6% 359 100%

70 15.0% 209 46.8% 102 23.6% 38 9.2% 2 .5% 24 4.8% 445 100%

              

75 19.5% 169 48.4% 62 18.5% 28 7.4% 6 1.7% 16 4.6% 356 100%

67 14.9% 198 45.9% 101 24.5% 38 9.4% 2 .5% 23 4.7% 429 100%

4 19.9% 8 42.8% 5 25.3% 1 4.8%   1 7.2% 19 100%

              

124 17.6% 307 46.3% 140 22.2% 57 8.7% 8 1.2% 29 4.0% 665 100%

22 14.2% 68 49.8% 28 20.6% 10 7.3%   11 8.2% 139 100%

              

26 16.5% 69 46.6% 31 22.6% 13 9.8% 1 .9% 6 3.7% 146 100%

82 18.8% 167 43.2% 89 23.4% 33 8.2% 3 .5% 24 5.9% 398 100%

38 14.8% 136 54.7% 44 18.0% 19 7.2% 4 2.0% 10 3.4% 251 100%

  3 34.7% 4 39.6% 2 25.7%     9 100%

              

6 14.8% 11 32.9% 8 28.0% 5 14.7%   3 9.6% 33 100%

60 18.9% 123 44.2% 62 22.7% 22 8.4% 4 1.2% 14 4.6% 285 100%

33 15.9% 91 45.6% 47 23.6% 19 9.7%   10 5.1% 200 100%

9 24.7% 14 41.4% 7 24.6% 2 2.1%   3 7.1% 35 100%

21 12.9% 90 56.5% 28 17.0% 14 8.9% 1 .7% 8 4.0% 162 100%

12 34.0% 12 37.0% 5 15.8% 2 6.6% 2 6.6%   33 100%

1 1.4% 13 59.7% 5 26.0% 1 1.7% 1 6.2% 1 4.9% 22 100%

4 11.7% 21 61.1% 6 18.6% 2 5.1%   1 3.4% 34 100%

              

30 15.6% 93 48.9% 38 21.5% 19 9.8% 1 .7% 7 3.5% 188 100%

35 20.5% 72 48.5% 30 19.5% 10 6.6% 2 1.5% 5 3.5% 154 100%

36 21.9% 70 43.8% 34 22.3% 10 6.4% 1 .9% 8 4.7% 159 100%

30 16.1% 77 46.4% 37 21.8% 14 8.3%   12 7.4% 170 100%

15 10.3% 63 46.7% 29 24.9% 14 11.2% 4 2.2% 8 4.6% 133 100%

              

30 30.4% 44 42.7% 10 9.7% 8 7.9% 2 2.2% 8 7.0% 102 100%

30 16.1% 93 51.8% 37 20.9% 7 3.9%   13 7.2% 180 100%

19 15.5% 76 59.6% 21 17.3% 7 5.3% 2 1.4% 1 .9% 126 100%

27 26.2% 47 44.7% 15 14.1% 11 10.3%   5 4.8% 105 100%

22 11.4% 80 41.1% 51 27.2% 25 13.6% 4 2.5% 8 4.2% 190 100%

18 17.7% 35 34.6% 34 33.1% 9 9.1%   5 5.4% 101 100%

Visi respondenti

.

Vīrietis

Sieviete

Dzimums

.

18 - 24

25 - 34

35 - 44

45 - 54

55 - 64

65 - 75

Vecums

.

Pamatizglītība

Vidējā, vidējā profesionālā

Augstākā

Izglītība

.

Latvietis (-te)

Cits (-ta)

Tautība:

.

Latviešu

Krievu

Citā

Sarunvaloda ģimenē

.

LR pilsoņi

Respondenti bez LR pilsonības

Pilsonības statuss

.

Publiskajā sektorā (valsts,
pašvaldības)

Privātajā sektorā

Nestrādāju

Cits

Nodarbinātības sektors

.

Vadītājs/-a

Speciālists/-e, ierēdnis/-e

Strādnieks/-ce

Uzņēmējs/-a, individuālais darbs

Pensionārs/-e

Skolēns, students/-e

Mājsaimniece/-ks

Bezdarbnieks/-ce

Pamatnodarbošanās

.

Zemi ienākumi

Vidēji zemi ienākumi

Vidēji augsti ienākumi

Augsti ienākumi

Grūti pateikt/NA

Mēneša vidējie
ienākumi uz vienu

mājsaimniecības locekli

.

Centra rajons

Vidzemes priekšpilsēta

Kurzemes rajons

Zemgales priekšpilsēta

Latgales priekšpilsēta

Ziemeļu rajons

Administratīvais rajons

nesvērts
skaits rindu %

Ļoti droši

nesvērts
skaits rindu %

Drīzāk droši

nesvērts
skaits rindu %

 Neitrāli

nesvērts
skaits rindu %

Drīzāk nedroši

nesvērts
skaits rindu %

Ļoti nedroši

nesvērts
skaits rindu %

Grūti pateikt\ NA

Sabiedriskajā transportā

nesvērts
skaits rindu %

Total

Bāze: visi respondenti, n=804

Pētījums/ projekts: Rīgas iedzīvotāju aptauja

SKDS, 2026.gada maijs
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1.4. Cik droši Jūs jūtaties Rīgā dažādās situācijās: Parkos un zaļajās zonās

198 23.2% 378 48.0% 140 18.0% 58 7.4% 6 .5% 24 2.9% 804 100%

              

121 30.8% 175 49.2% 49 13.8% 15 4.3% 2 .3% 7 1.7% 369 100%

77 16.6% 203 47.0% 91 21.7% 43 10.1% 4 .6% 17 3.9% 435 100%

              

30 34.9% 26 33.0% 19 23.8% 2 2.7% 1 1.3% 4 4.3% 82 100%

45 31.2% 71 51.0% 14 11.9% 8 5.9%     138 100%

35 21.5% 82 55.5% 23 15.7% 7 5.1% 2 .4% 3 1.7% 152 100%

28 20.1% 57 47.4% 21 19.1% 15 11.6%   2 1.8% 123 100%

29 20.0% 61 43.3% 30 20.0% 16 11.2% 2 .9% 6 4.7% 144 100%

31 17.4% 81 50.1% 33 19.8% 10 6.3% 1 .7% 9 5.7% 165 100%

              

6 22.5% 8 31.9% 8 29.9% 4 15.7%     26 100%

108 21.3% 218 48.1% 87 18.9% 35 7.7% 2 .3% 18 3.8% 468 100%

84 26.4% 152 49.4% 45 15.5% 19 6.2% 4 .8% 6 1.7% 310 100%

              

105 27.1% 158 44.9% 56 16.8% 26 7.7% 5 1.0% 9 2.5% 359 100%

93 20.2% 220 50.4% 84 18.9% 32 7.2% 1 .1% 15 3.2% 445 100%

              

105 27.2% 161 46.2% 54 16.2% 24 7.4% 4 .7% 8 2.2% 356 100%

86 19.5% 209 49.6% 83 19.5% 33 7.6% 2 .3% 16 3.5% 429 100%

7 36.2% 8 44.1% 3 15.8% 1 3.9%     19 100%

              

170 24.2% 308 47.4% 120 18.6% 46 7.1% 6 .6% 15 2.1% 665 100%

28 18.7% 70 50.7% 20 14.9% 12 8.8%   9 6.8% 139 100%

              

35 21.4% 71 49.6% 27 20.1% 11 8.0% 1 .6% 1 .2% 146 100%

112 26.6% 181 46.7% 63 16.5% 30 7.6% 3 .4% 9 2.2% 398 100%

49 18.6% 122 49.5% 48 19.0% 16 6.4% 2 .6% 14 5.9% 251 100%

2 16.6% 4 45.0% 2 25.7% 1 12.7%     9 100%

              

8 21.2% 13 39.8% 6 21.3% 5 14.7%   1 2.9% 33 100%

78 25.0% 144 52.3% 37 13.9% 19 6.7% 3 .6% 4 1.4% 285 100%

50 24.1% 82 41.7% 45 22.7% 18 9.3% 1 .4% 4 1.8% 200 100%

13 35.3% 17 48.6% 4 13.9%     1 2.1% 35 100%

24 14.3% 84 52.4% 29 16.8% 12 7.9% 1 .2% 12 8.3% 162 100%

15 41.5% 9 29.5% 7 22.3% 1 3.3% 1 3.3%   33 100%

3 8.0% 10 47.1% 7 33.8% 1 6.2%   1 4.9% 22 100%

7 19.6% 19 58.6% 5 14.6% 2 3.7%   1 3.4% 34 100%

              

42 22.2% 93 49.0% 27 14.6% 18 9.8%   8 4.4% 188 100%

41 23.7% 67 46.3% 32 21.4% 8 5.2%   6 3.4% 154 100%

38 22.9% 79 50.5% 27 17.5% 13 7.9%   2 1.2% 159 100%

49 27.1% 78 46.9% 31 17.9% 8 5.4% 1 .5% 3 2.2% 170 100%

28 19.8% 61 46.9% 23 19.7% 11 8.4% 5 2.2% 5 3.0% 133 100%

              

39 38.4% 44 43.1% 7 6.1% 7 7.1% 3 3.1% 2 2.0% 102 100%

34 18.4% 94 53.0% 37 20.3% 6 3.5%   9 4.8% 180 100%

23 18.5% 81 63.5% 17 13.8% 5 4.1%     126 100%

41 39.3% 44 42.3% 10 9.3% 7 6.4%   3 2.8% 105 100%

32 17.0% 83 43.6% 38 20.1% 27 14.5% 2 .9% 8 3.8% 190 100%

29 29.5% 32 32.5% 31 29.7% 6 5.9% 1 .9% 2 1.5% 101 100%

Visi respondenti

.

Vīrietis

Sieviete

Dzimums

.

18 - 24

25 - 34

35 - 44

45 - 54

55 - 64

65 - 75

Vecums

.

Pamatizglītība

Vidējā, vidējā profesionālā

Augstākā

Izglītība

.

Latvietis (-te)

Cits (-ta)

Tautība:

.

Latviešu

Krievu

Citā

Sarunvaloda ģimenē

.

LR pilsoņi

Respondenti bez LR pilsonības

Pilsonības statuss

.

Publiskajā sektorā (valsts,
pašvaldības)

Privātajā sektorā

Nestrādāju

Cits

Nodarbinātības sektors

.

Vadītājs/-a

Speciālists/-e, ierēdnis/-e

Strādnieks/-ce

Uzņēmējs/-a, individuālais darbs

Pensionārs/-e

Skolēns, students/-e

Mājsaimniece/-ks

Bezdarbnieks/-ce

Pamatnodarbošanās

.

Zemi ienākumi

Vidēji zemi ienākumi

Vidēji augsti ienākumi

Augsti ienākumi

Grūti pateikt/NA

Mēneša vidējie
ienākumi uz vienu

mājsaimniecības locekli

.

Centra rajons

Vidzemes priekšpilsēta

Kurzemes rajons

Zemgales priekšpilsēta

Latgales priekšpilsēta

Ziemeļu rajons

Administratīvais rajons

nesvērts
skaits rindu %

Ļoti droši

nesvērts
skaits rindu %

Drīzāk droši

nesvērts
skaits rindu %

 Neitrāli

nesvērts
skaits rindu %

Drīzāk nedroši

nesvērts
skaits rindu %

Ļoti nedroši

nesvērts
skaits rindu %

Grūti pateikt\ NA

Parkos un zaļajās zonās

nesvērts
skaits rindu %

Total

Bāze: visi respondenti, n=804

Pētījums/ projekts: Rīgas iedzīvotāju aptauja

SKDS, 2026.gada maijs
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1.5. Cik droši Jūs jūtaties Rīgā dažādās situācijās: Rīgas centra rajonā

166 19.3% 345 43.4% 140 18.1% 109 14.0% 23 2.8% 21 2.5% 804 100%

              

103 26.2% 159 44.5% 52 15.1% 36 9.4% 10 2.6% 9 2.1% 369 100%

63 13.1% 186 42.5% 88 20.7% 73 17.9% 13 2.9% 12 2.9% 435 100%

              

22 25.6% 25 30.6% 16 20.1% 12 15.3% 5 6.6% 2 1.7% 82 100%

38 26.2% 59 42.1% 27 21.8% 12 8.7% 2 1.1%   138 100%

34 20.3% 64 43.0% 23 16.3% 22 14.5% 6 3.8% 3 2.1% 152 100%

23 15.1% 55 46.4% 20 17.9% 20 16.0% 3 2.8% 2 1.8% 123 100%

26 18.4% 58 41.6% 25 16.3% 24 17.2% 5 2.5% 6 4.1% 144 100%

23 12.7% 84 52.0% 29 17.8% 19 11.7% 2 .9% 8 5.0% 165 100%

              

5 19.2% 7 27.1% 6 22.7% 8 31.0%     26 100%

81 16.1% 213 46.2% 77 16.9% 68 14.6% 13 3.0% 16 3.1% 468 100%

80 24.3% 125 40.4% 57 19.6% 33 11.4% 10 2.6% 5 1.7% 310 100%

              

93 23.9% 147 40.8% 60 18.3% 45 13.0% 9 2.8% 5 1.2% 359 100%

73 15.7% 198 45.4% 80 17.9% 64 14.7% 14 2.8% 16 3.5% 445 100%

              

91 23.4% 151 42.5% 59 18.2% 40 11.7% 9 2.9% 6 1.4% 356 100%

70 15.7% 187 44.4% 75 17.4% 68 16.2% 14 2.8% 15 3.4% 429 100%

5 24.7% 7 38.1% 6 33.4% 1 3.9%     19 100%

              

143 20.1% 282 42.6% 118 18.6% 90 14.0% 19 3.0% 13 1.7% 665 100%

23 15.0% 63 47.6% 22 15.7% 19 13.8% 4 1.6% 8 6.3% 139 100%

              

33 20.5% 62 42.8% 29 22.0% 14 9.4% 7 4.7% 1 .7% 146 100%

97 22.2% 165 42.7% 64 16.3% 56 14.7% 8 2.1% 8 2.0% 398 100%

35 13.3% 115 46.0% 43 17.5% 38 15.6% 8 2.8% 12 4.7% 251 100%

1 13.0% 3 26.6% 4 47.7% 1 12.7%     9 100%

              

9 25.1% 13 39.9% 6 18.1% 3 9.9% 2 7.0%   33 100%

73 23.1% 123 44.1% 46 17.7% 34 12.2% 6 1.7% 3 1.3% 285 100%

38 18.1% 81 41.4% 39 19.3% 30 15.1% 7 3.9% 5 2.2% 200 100%

11 26.5% 13 37.3% 6 18.4% 4 15.6%   1 2.1% 35 100%

17 9.8% 81 51.3% 26 15.5% 24 15.8% 4 1.3% 10 6.3% 162 100%

10 28.1% 11 33.6% 5 15.8% 6 19.2% 1 3.3%   33 100%

3 9.0% 11 47.7% 5 27.1% 1 5.0% 1 6.2% 1 4.9% 22 100%

5 14.9% 12 37.4% 7 20.4% 7 18.0% 2 5.8% 1 3.4% 34 100%

              

34 18.0% 90 47.6% 27 14.4% 27 15.0% 4 1.7% 6 3.3% 188 100%

42 25.2% 64 42.5% 19 12.5% 16 11.0% 8 5.5% 5 3.2% 154 100%

28 16.3% 81 52.4% 22 14.9% 24 14.3% 1 .2% 3 1.9% 159 100%

40 20.4% 67 39.4% 36 22.2% 21 13.8% 4 2.7% 2 1.6% 170 100%

22 16.5% 43 33.0% 36 28.1% 21 15.6% 6 4.3% 5 2.4% 133 100%

              

37 37.2% 40 39.0% 8 7.3% 10 10.1% 5 4.5% 2 1.8% 102 100%

29 15.4% 89 49.3% 33 19.0% 18 10.3% 4 2.4% 7 3.6% 180 100%

23 18.8% 71 56.0% 16 12.1% 12 9.7% 3 2.7% 1 .7% 126 100%

25 24.3% 46 44.2% 16 14.6% 12 11.0% 3 3.0% 3 2.9% 105 100%

31 16.6% 73 37.6% 39 21.1% 37 19.7% 5 2.8% 5 2.4% 190 100%

21 21.6% 26 25.7% 28 26.8% 20 20.3% 3 3.0% 3 2.7% 101 100%

Visi respondenti

.

Vīrietis

Sieviete

Dzimums

.

18 - 24

25 - 34

35 - 44

45 - 54

55 - 64

65 - 75

Vecums

.

Pamatizglītība

Vidējā, vidējā profesionālā

Augstākā

Izglītība

.

Latvietis (-te)

Cits (-ta)

Tautība:

.

Latviešu

Krievu

Citā

Sarunvaloda ģimenē

.

LR pilsoņi

Respondenti bez LR pilsonības

Pilsonības statuss

.

Publiskajā sektorā (valsts,
pašvaldības)

Privātajā sektorā

Nestrādāju

Cits

Nodarbinātības sektors

.

Vadītājs/-a

Speciālists/-e, ierēdnis/-e

Strādnieks/-ce

Uzņēmējs/-a, individuālais darbs

Pensionārs/-e

Skolēns, students/-e

Mājsaimniece/-ks

Bezdarbnieks/-ce

Pamatnodarbošanās

.

Zemi ienākumi

Vidēji zemi ienākumi

Vidēji augsti ienākumi

Augsti ienākumi

Grūti pateikt/NA

Mēneša vidējie
ienākumi uz vienu

mājsaimniecības locekli

.

Centra rajons

Vidzemes priekšpilsēta

Kurzemes rajons

Zemgales priekšpilsēta

Latgales priekšpilsēta

Ziemeļu rajons

Administratīvais rajons

nesvērts
skaits rindu %

Ļoti droši

nesvērts
skaits rindu %

Drīzāk droši

nesvērts
skaits rindu %

 Neitrāli

nesvērts
skaits rindu %

Drīzāk nedroši

nesvērts
skaits rindu %

Ļoti nedroši

nesvērts
skaits rindu %

Grūti pateikt\ NA

Rīgas centra rajonā

nesvērts
skaits rindu %

Total

Bāze: visi respondenti, n=804

Pētījums/ projekts: Rīgas iedzīvotāju aptauja

SKDS, 2026.gada maijs
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2. Kādas drošības problēmas, Jūsuprāt, pēdējā gada laikā ir kļuvušas aktuālākas Rīgas iedzīvotājiem?

323 40.9% 356 45.2% 501 62.3% 305 38.1% 504 62.1% 23 2.7% 27 3.3% 17 2.0% 804 256.6%

                  

127 36.5% 155 42.5% 223 60.8% 129 35.9% 244 66.4% 10 2.3% 15 3.9% 6 1.5% 369 249.8%

196 44.8% 201 47.5% 278 63.7% 176 40.0% 260 58.3% 13 3.0% 12 2.8% 11 2.4% 435 262.6%

                  

33 40.2% 32 40.1% 49 61.3% 23 28.8% 41 51.0% 3 3.9% 7 7.0% 1 .4% 82 232.7%

39 28.4% 56 45.1% 84 60.7% 54 37.2% 81 56.2% 1 .2% 4 2.9% 4 2.7% 138 233.4%

64 42.7% 76 48.9% 102 65.2% 76 48.1% 98 64.4% 3 2.0% 5 3.6% 2 1.5% 152 276.3%

49 42.2% 60 48.1% 79 64.3% 46 38.3% 80 64.2% 3 2.6% 5 3.8% 1 .9% 123 264.3%

67 47.9% 56 39.5% 90 61.6% 47 33.0% 90 62.8% 8 5.2% 2 1.5% 5 3.3% 144 254.9%

71 42.6% 76 46.0% 97 59.5% 59 36.5% 114 68.8% 5 2.7% 4 2.1% 4 2.6% 165 260.8%

                  

6 23.5% 9 37.3% 14 54.0% 9 35.2% 14 55.5% 1 2.6% 3 12.2% 1 4.8% 26 225.1%

208 44.9% 220 46.9% 301 64.5% 185 40.1% 293 62.0% 11 2.5% 14 2.7% 11 2.0% 468 265.6%

109 36.1% 127 43.1% 186 59.6% 111 35.2% 197 62.9% 11 3.0% 10 3.5% 5 1.5% 310 245.0%

                  

129 36.7% 141 40.3% 221 61.7% 128 35.8% 216 59.7% 14 3.7% 10 2.4% 12 3.0% 359 243.2%

194 44.2% 215 48.9% 280 62.9% 177 39.9% 288 64.0% 9 1.9% 17 4.0% 5 1.1% 445 267.0%

                  

126 36.6% 143 41.4% 219 61.7% 130 36.7% 211 58.5% 15 4.0% 9 2.1% 10 2.3% 356 243.3%

193 45.3% 210 49.4% 272 63.3% 172 40.2% 284 65.5% 7 1.5% 16 3.9% 7 1.8% 429 270.9%

4 19.9% 3 17.0% 10 51.2% 3 13.8% 9 48.4% 1 6.0% 2 12.1%   19 168.6%

                  

264 40.4% 278 42.9% 412 61.9% 250 37.6% 416 62.0% 21 3.0% 22 3.2% 15 2.0% 665 253.1%

59 43.4% 78 56.2% 89 64.4% 55 40.4% 88 62.8% 2 1.0% 5 4.0% 2 1.5% 139 273.7%

                  

53 37.8% 61 43.3% 96 64.5% 53 36.1% 95 62.0% 3 2.4% 4 3.5% 2 1.6% 146 251.2%

159 41.1% 178 46.1% 247 62.6% 154 38.5% 259 65.6% 9 1.9% 13 3.1% 7 1.4% 398 260.3%

109 43.4% 110 43.2% 151 59.9% 93 38.0% 145 56.2% 11 4.5% 10 3.8% 8 3.2% 251 252.2%

2 23.5% 7 76.2% 7 75.8% 5 52.3% 5 51.3%       9 279.2%

                  

13 38.0% 18 56.1% 18 55.1% 15 44.7% 27 81.5% 1 3.0% 3 8.6%   33 287.0%

107 38.8% 122 44.9% 191 66.0% 108 36.6% 179 61.5% 6 2.1% 5 1.8% 6 2.0% 285 253.9%

84 43.4% 98 49.1% 120 60.9% 79 40.8% 131 65.5% 4 1.8% 8 3.9% 3 1.2% 200 266.5%

10 30.3% 8 23.9% 21 63.3% 10 28.0% 22 65.1% 1 .7% 1 3.4%   35 214.7%

73 45.1% 77 47.5% 98 60.8% 59 38.0% 107 65.6% 7 4.3% 5 2.9% 6 4.2% 162 268.4%

12 36.4% 11 34.9% 19 59.3% 9 29.0% 13 39.8% 2 6.5% 3 7.5% 1 .9% 33 214.3%

12 55.3% 12 57.2% 14 59.8% 12 50.3% 12 53.7%       22 276.3%

12 37.0% 10 27.3% 20 57.6% 13 38.9% 13 39.0% 2 5.9% 2 5.8% 1 3.7% 34 215.1%

                  

82 43.4% 89 47.1% 116 61.0% 92 51.2% 129 66.4% 6 2.7% 8 4.4% 4 2.3% 188 278.5%

60 39.5% 72 47.9% 100 65.6% 56 37.4% 89 59.1% 4 2.1% 5 3.7% 2 .9% 154 256.4%

61 39.7% 68 44.4% 102 63.7% 51 30.6% 103 63.0% 3 2.1% 1 .8% 4 2.1% 159 246.5%

71 43.1% 68 40.6% 95 55.8% 55 32.0% 109 62.9% 5 2.8% 6 3.2% 4 2.0% 170 242.4%

49 37.8% 59 46.1% 88 67.0% 51 37.3% 74 57.5% 5 3.8% 7 4.4% 3 2.4% 133 256.4%

                  

33 31.3% 38 38.6% 63 62.6% 42 42.2% 68 66.3% 3 2.6% 5 4.7% 3 2.8% 102 251.1%

58 32.9% 69 39.0% 83 46.2% 46 26.1% 90 50.1% 9 4.8% 11 6.3% 7 3.7% 180 209.2%

54 43.1% 48 38.4% 78 62.9% 52 41.5% 85 68.0% 2 1.2% 4 3.0% 1 .6% 126 258.8%

43 40.7% 53 50.9% 74 70.7% 41 40.1% 61 57.2%   1 .9% 4 3.5% 105 263.9%

94 48.6% 100 52.5% 127 66.4% 85 44.9% 134 69.6% 2 1.3% 3 1.8% 1 .7% 190 285.7%

41 41.0% 48 47.3% 76 76.4% 39 39.6% 66 66.5% 7 6.9% 3 3.3% 1 1.0% 101 282.0%

Visi respondenti

.

Vīrietis

Sieviete

Dzimums

.

18 - 24

25 - 34

35 - 44

45 - 54

55 - 64

65 - 75

Vecums

.

Pamatizglītība

Vidējā, vidējā profesionālā

Augstākā

Izglītība

.

Latvietis (-te)

Cits (-ta)

Tautība:

.

Latviešu

Krievu

Citā

Sarunvaloda ģimenē

.

LR pilsoņi

Respondenti bez LR pilsonības

Pilsonības statuss

.

Publiskajā sektorā (valsts,
pašvaldības)

Privātajā sektorā

Nestrādāju

Cits

Nodarbinātības sektors

.

Vadītājs/-a

Speciālists/-e, ierēdnis/-e

Strādnieks/-ce

Uzņēmējs/-a, individuālais darbs

Pensionārs/-e

Skolēns, students/-e

Mājsaimniece/-ks

Bezdarbnieks/-ce

Pamatnodarbošanās

.

Zemi ienākumi

Vidēji zemi ienākumi

Vidēji augsti ienākumi

Augsti ienākumi

Grūti pateikt/NA

Mēneša vidējie
ienākumi uz vienu

mājsaimniecības
locekli

.

Centra rajons

Vidzemes priekšpilsēta

Kurzemes rajons

Zemgales priekšpilsēta

Latgales priekšpilsēta

Ziemeļu rajons

Administratīvais rajons

nesvērts skaits rindu %

Ielu noziedzība un vandalisms

nesvērts skaits rindu %

Satiksmes drošība

nesvērts skaits rindu %

Alkohola un narkotiku
lietošanas izraisītas problēmas

publiskās vietās

nesvērts skaits rindu %

Drošība bērniem un jauniešiem

nesvērts skaits rindu %

Kiberdrošība un krāpniecība

nesvērts skaits rindu %

Cita

nesvērts skaits rindu %

Neviena no minētajām

nesvērts skaits rindu %

Grūti pateikt\ NA

Kādas drošības problēmas, Jūsuprāt, pēdējā gada laikā ir kļuvušas aktuālākas Rīgas iedzīvotājiem?

nesvērts skaits rindu %

Total

Bāze: visi respondenti, n=804

Pētījums/ projekts: Rīgas iedzīvotāju aptauja

SKDS, 2026.gada maijs
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Pētījums/ projekts: Rīgas iedzīvotāju aptauja 

SKDS, 2026.gada maijs 

7. Attieksme pret valodu daudzveidību Rīgā 

2026.gada maijā veiktajā aptaujā tika noskaidrota iedzīvotāju attieksme pret valodu daudzveidību 

Rīgā. Jautāti, cik bieži viņi Rīgas publiskajā telpā (piemēram, uz ielas, veikalos, sabiedriskajā 

transportā) saskaras ar dažādām valodām (piemēram, krievu, angļu u.c.), 39% norādīja, ka ļoti bieži, 

40% - ka bieži, 16% - ka mēreni, 3% - ka reti, bet 1% - ka nekad.  

 

 

Biežāk nekā caurmērā to, ka ar dažādām valodām Rīgas publiskajā telpā saskaras bieži (“ļoti bieži” 

un “bieži”), atzīmēja respondenti vecumā no 18 līdz 34 gadiem un no 45 līdz 54 gadiem, aptaujātie 

ar augstāko izglītību, publiskajā sektorā nodarbinātie, pētījuma dalībnieki ar augstiem ienākumiem, 

kā arī Kurzemes rajonā un Ziemeļu rajonā dzīvojošie.  

 

Detalizētāk sociāldemogrāfisko grupu atbildes skatīt nākamajā lapaspusē. 

Ļoti bieži
39.3%

Bieži
40.3%

Mēreni
16.2%

Reti
3.0%

Nekad
0.5%

Grūti pateikt
0.7%

Bāze: visi respondenti, n=804

Q: Cik bieži Jūs Rīgas publiskajā telpā (piemēram, uz ielas, veikalos, sabiedriskajā transportā) 
saskaraties ar dažādām valodām (piemēram, krievu, angļu u.c.)?
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1

1
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1

0
2
0
1

0.4
0

visi respondenti (n=804)

vīrieši (n=369)
sievietes (n=435)

18 - 24 g.v. (n=82)
25 - 34 g.v. (n=138)
35 - 44 g.v. (n=152)
45 - 54 g.v. (n=123)
55 - 64 g.v. (n=144)
65 - 75 g.v. (n=165)

pamatizglītība (n=26)
vidējā izglītība (n=468)

augstākā izglītība (n=310)

latviešu sarunvaloda ģimenē (n=356)
krievu sarunvaloda ģimenē (n=429)

latvieši (n=359)
krievi (n=342)

citi (n=103)

LR pilsoņi (n=665)
respondenti bez LR pilsonības (n=139)

publiskajā sektorā nodarbinātie (n=146)
privātajā sektorā nodarbinātie (n=398)

nestrādājošie (n=251)

zemi ienākumi (n=188)
vidēji zemi ienākumi (n=154)

vidēji augsti ienākumi (n=159)
augsti ienākumi (n=170)

Centra rajons (n=102)
Vidzemes priekšpilsēta (n=180)

Kurzemes rajons (n=126)
Zemgales priekšpilsēta (n=105)

Latgales priekšpilsēta (n=190)
Ziemeļu rajons (n=101)

Ļoti bieži Bieži Reti Nekad Mēreni Grūti pateikt

Q: Cik bieži Jūs Rīgas publiskajā telpā (piemēram, uz ielas, veikalos, sabiedriskajā
transportā) saskaraties ar dažādām valodām (piemēram, krievu, angļu u.c.)?

Sociāldemogrāfisko grupu atbilžu salīdzinājums

Bāzes: visi respondenti
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Raksturojot respondentu attieksmi pret valodu daudzveidību Rīgas publiskajā telpā, 44% 

respondentu attieksme bija pozitīva, 41% - neitrāla, bet 13% - negatīva.  

 

Biežāk nekā caurmērā atzinīga attieksme pret valodu daudzveidību bija respondentiem vecumā no 

18 līdz 24 gadiem, krievvalodīgajiem iedzīvotājiem, krieviem un citu tautību pārstāvjiem (ne 

latviešiem), respondentiem bez LR pilsonības, pētījuma dalībniekiem ar zemiem vai vidēji augstiem 

ienākumiem, kā arī Kurzemes rajonā un Ziemeļu rajonā dzīvojošajiem.  

Savukārt kritisku attieksmi biežāk nekā caurmērā pauda vīrieši, iedzīvotāji ar latviešu sarunvalodu 

ģimenē, latvieši, publiskajā sektorā nodarbinātie, kā arī pētījuma dalībnieki ar augstiem ienākumiem. 

  

Pozitīva
43.7%

Neitrāla
41.2%

Negatīva
12.5%

Grūti pateikt
2.5%

Bāze: visi respondenti, n=804

Q: Kāda ir Jūsu attieksme pret valodu daudzveidību Rīgas publiskajā telpā (piemēram, uz ielas, 
veikalos, sabiedriskajā transportā)?
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visi respondenti (n=804)

vīrieši (n=369)
sievietes (n=435)

18 - 24 g.v. (n=82)
25 - 34 g.v. (n=138)
35 - 44 g.v. (n=152)
45 - 54 g.v. (n=123)
55 - 64 g.v. (n=144)
65 - 75 g.v. (n=165)

pamatizglītība (n=26)
vidējā izglītība (n=468)

augstākā izglītība (n=310)

latviešu sarunvaloda ģimenē (n=356)
krievu sarunvaloda ģimenē (n=429)

latvieši (n=359)
krievi (n=342)

citi (n=103)

LR pilsoņi (n=665)
respondenti bez LR pilsonības (n=139)

publiskajā sektorā nodarbinātie (n=146)
privātajā sektorā nodarbinātie (n=398)

nestrādājošie (n=251)

zemi ienākumi (n=188)
vidēji zemi ienākumi (n=154)

vidēji augsti ienākumi (n=159)
augsti ienākumi (n=170)

Centra rajons (n=102)
Vidzemes priekšpilsēta (n=180)

Kurzemes rajons (n=126)
Zemgales priekšpilsēta (n=105)

Latgales priekšpilsēta (n=190)
Ziemeļu rajons (n=101)

%

Pozitīva Neitrāla Grūti pateikt Negatīva

Bāzes: visi respondenti

Q: Kāda ir Jūsu attieksme pret valodu daudzveidību Rīgas publiskajā telpā (piemēram, uz ielas, veikalos,
sabiedriskajā transportā)?
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Jautāti, vai Rīgā būtu jāatbalsta valodu daudzveidība publiskajā telpā, 59% respondentu atbildēja 

apstiprinoši, bet 27% tādu ideju noraidīja. 

 

Biežāk nekā caurmērā atbalstu valodu daudzveidībai pauda respondenti vecumā no 18 līdz 24 

gadiem un tie, kuriem ir 65 gadi un vairāk, krievvalodīgie iedzīvotāji, krievi un citu tautību pārstāvji 

(ne latvieši), respondenti bez LR pilsonības, nestrādājošie, aptaujātie ar zemiem vai augstiem 

ienākumiem, kā arī Kurzemes rajonā un Latgales priekšpilsētā dzīvojošie.  

Savukārt to, ka valodu daudzveidība publiskajā telpā nebūtu jāatbalsta, biežāk nekā caurmērā 

atzīmēja vīrieši, respondenti vecumā no 25 līdz 34 gadiem, iedzīvotāji ar latviešu sarunvalodu 

ģimenē, latvieši, publiskajā sektorā nodarbinātie, pētījuma dalībnieki ar augstiem ienākumiem, kā arī 

Centra rajonā un Ziemeļu rajonā dzīvojošie. 

Jā
59.3%

Nē
26.7%

Grūti pateikt
14.0%Bāze: visi respondenti, n=804

Q: Vai Jūs uzskatāt, ka Rīgā būtu jāatbalsta valodu daudzveidība publiskajā telpā?
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visi respondenti (n=804)

vīrieši (n=369)
sievietes (n=435)

18 - 24 g.v. (n=82)
25 - 34 g.v. (n=138)
35 - 44 g.v. (n=152)
45 - 54 g.v. (n=123)
55 - 64 g.v. (n=144)
65 - 75 g.v. (n=165)

pamatizglītība (n=26)
vidējā izglītība (n=468)

augstākā izglītība (n=310)

latviešu sarunvaloda ģimenē (n=356)
krievu sarunvaloda ģimenē (n=429)

latvieši (n=359)
krievi (n=342)

citi (n=103)

LR pilsoņi (n=665)
respondenti bez LR pilsonības (n=139)

publiskajā sektorā nodarbinātie (n=146)
privātajā sektorā nodarbinātie (n=398)

nestrādājošie (n=251)

zemi ienākumi (n=188)
vidēji zemi ienākumi (n=154)

vidēji augsti ienākumi (n=159)
augsti ienākumi (n=170)

Centra rajons (n=102)
Vidzemes priekšpilsēta (n=180)

Kurzemes rajons (n=126)
Zemgales priekšpilsēta (n=105)

Latgales priekšpilsēta (n=190)
Ziemeļu rajons (n=101)

%

Jā Grūti pateikt Nē

Bāzes: visi respondenti

Q: Vai Jūs uzskatāt, ka Rīgā būtu jāatbalsta valodu daudzveidība publiskajā telpā?
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1. Cik bieži Jūs Rīgas publiskajā telpā (piemēram, uz ielas, veikalos, sabiedriskajā transportā) saskaraties ar dažādām valodām
(piemēram, krievu, angļu u.c.)?

319 39.3% 320 40.3% 131 16.2% 25 3.0% 4 .5% 5 .7% 804 100%

              

141 37.6% 151 42.3% 61 15.7% 11 2.9% 3 .9% 2 .6% 369 100%

178 40.8% 169 38.5% 70 16.7% 14 3.1% 1 .2% 3 .8% 435 100%

              

36 43.2% 31 39.6% 11 12.8% 3 3.1%   1 1.3% 82 100%

77 57.1% 44 30.6% 17 12.3%       138 100%

51 32.3% 65 43.6% 31 20.5% 3 2.2% 1 .7% 1 .7% 152 100%

57 45.8% 48 39.5% 14 11.0% 4 3.7%     123 100%

47 31.1% 61 43.2% 24 17.5% 8 5.1% 2 1.6% 2 1.5% 144 100%

51 30.3% 71 43.6% 34 20.8% 7 3.9% 1 .7% 1 .7% 165 100%

              

10 35.6% 10 39.4% 5 19.8% 1 5.1%     26 100%

157 33.2% 203 44.1% 83 17.7% 19 3.8% 3 .6% 3 .7% 468 100%

152 49.5% 107 34.3% 43 13.6% 5 1.6% 1 .4% 2 .6% 310 100%

              

171 46.9% 126 35.6% 50 14.3% 8 2.0% 1 .4% 3 .9% 359 100%

148 33.5% 194 43.9% 81 17.7% 17 3.7% 3 .7% 2 .5% 445 100%

              

169 46.7% 124 35.3% 51 14.7% 8 2.0% 1 .4% 3 .9% 356 100%

142 33.4% 188 44.0% 77 17.5% 17 3.9% 3 .7% 2 .5% 429 100%

8 38.8% 8 46.1% 3 15.1%       19 100%

              

274 40.8% 257 39.3% 110 16.3% 16 2.3% 4 .6% 4 .7% 665 100%

45 32.2% 63 45.3% 21 15.6% 9 6.1%   1 .8% 139 100%

              

73 48.5% 47 34.3% 22 15.2% 2 .4% 1 .9% 1 .8% 146 100%

160 39.6% 158 40.2% 65 16.3% 12 3.2% 2 .5% 1 .2% 398 100%

82 32.8% 111 44.1% 44 17.5% 10 3.8% 1 .4% 3 1.4% 251 100%

4 40.5% 4 46.9%   1 12.7%     9 100%

              

17 49.3% 11 34.3% 3 10.4%     2 6.0% 33 100%

131 45.3% 105 38.4% 40 13.3% 7 2.2% 2 .8%   285 100%

74 35.7% 78 39.6% 39 20.0% 8 4.2% 1 .5%   200 100%

15 42.8% 15 41.7% 5 15.5%       35 100%

45 27.0% 75 46.8% 31 18.6% 8 5.4% 1 .7% 2 1.4% 162 100%

15 46.3% 13 40.2% 4 12.6% 1 .9%     33 100%

9 41.1% 8 31.4% 5 27.6%       22 100%

13 36.4% 15 45.6% 4 11.8% 1 2.7%   1 3.4% 34 100%

              

57 31.1% 93 48.0% 26 14.3% 9 5.1% 1 .5% 2 1.0% 188 100%

52 33.0% 60 41.7% 37 22.5% 5 2.8%     154 100%

61 39.4% 60 36.8% 31 19.4% 6 3.8% 1 .7%   159 100%

90 50.8% 60 36.7% 15 9.3% 2 1.0% 1 .8% 2 1.4% 170 100%

59 43.3% 47 36.7% 22 16.7% 3 1.8% 1 .8% 1 .8% 133 100%

              

45 44.5% 37 36.1% 16 16.0% 4 3.4%     102 100%

57 31.2% 85 48.0% 28 15.0% 7 4.2%   3 1.6% 180 100%

56 44.9% 48 38.0% 19 14.9% 3 2.2%     126 100%

36 34.0% 45 42.9% 20 18.8% 2 2.0% 1 1.1% 1 1.1% 105 100%

68 37.7% 75 38.1% 36 18.8% 7 3.5% 3 1.4% 1 .4% 190 100%

57 56.8% 30 30.3% 12 11.5% 2 1.5%     101 100%

Visi respondenti

.

Vīrietis

Sieviete

Dzimums

.

18 - 24

25 - 34

35 - 44

45 - 54

55 - 64

65 - 75

Vecums

.

Pamatizglītība

Vidējā, vidējā profesionālā

Augstākā

Izglītība

.

Latvietis (-te)

Cits (-ta)

Tautība:

.

Latviešu

Krievu

Citā

Sarunvaloda ģimenē

.

LR pilsoņi

Respondenti bez LR pilsonības

Pilsonības statuss

.

Publiskajā sektorā (valsts,
pašvaldības)

Privātajā sektorā

Nestrādāju

Cits

Nodarbinātības sektors

.

Vadītājs/-a

Speciālists/-e, ierēdnis/-e

Strādnieks/-ce

Uzņēmējs/-a, individuālais darbs

Pensionārs/-e

Skolēns, students/-e

Mājsaimniece/-ks

Bezdarbnieks/-ce

Pamatnodarbošanās

.

Zemi ienākumi

Vidēji zemi ienākumi

Vidēji augsti ienākumi

Augsti ienākumi

Grūti pateikt/NA

Mēneša vidējie
ienākumi uz vienu

mājsaimniecības locekli

.

Centra rajons

Vidzemes priekšpilsēta

Kurzemes rajons

Zemgales priekšpilsēta

Latgales priekšpilsēta

Ziemeļu rajons

Administratīvais rajons

nesvērts
skaits rindu %

Ļoti bieži

nesvērts
skaits rindu %

Bieži

nesvērts
skaits rindu %

Mēreni

nesvērts
skaits rindu %

Reti

nesvērts
skaits rindu %

Nekad

nesvērts
skaits rindu %

Grūti pateikt\ NA

Cik bieži Jūs Rīgas publiskajā telpā (piemēram, uz ielas, veikalos, sabiedriskajā transportā) saskaraties
ar dažādām valodām (piemēram, krievu, angļu u.c.)?

nesvērts
skaits rindu %

Total

Bāze: visi respondenti, n=804

Pētījums/ projekts: Rīgas iedzīvotāju aptauja

SKDS, 2026.gada maijs
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2. Kāda ir Jūsu attieksme pret valodu daudzveidību Rīgas publiskajā telpā (piemēram, uz ielas, veikalos,
sabiedriskajā transportā)?

348 43.7% 332 41.2% 102 12.5% 22 2.5% 804 100.0%

          

151 41.4% 149 40.0% 59 16.1% 10 2.5% 369 100.0%

197 45.8% 183 42.2% 43 9.4% 12 2.6% 435 100.0%
          

41 50.3% 30 37.0% 10 11.4% 1 1.3% 82 100.0%

55 39.5% 63 46.1% 19 14.1% 1 .2% 138 100.0%

69 45.7% 62 40.5% 16 10.7% 5 3.2% 152 100.0%

52 43.5% 51 39.7% 18 14.9% 2 1.8% 123 100.0%

58 39.8% 60 43.6% 17 11.3% 9 5.3% 144 100.0%

73 45.3% 66 39.3% 22 13.0% 4 2.5% 165 100.0%
          

10 41.2% 13 48.7% 2 7.5% 1 2.6% 26 100.0%

199 43.1% 205 43.6% 53 11.2% 11 2.1% 468 100.0%

139 45.1% 114 36.6% 47 15.1% 10 3.2% 310 100.0%

          

97 26.8% 166 46.4% 87 24.4% 9 2.4% 359 100.0%

251 56.9% 166 37.2% 15 3.4% 13 2.6% 445 100.0%
          

88 24.6% 173 48.7% 85 24.1% 10 2.7% 356 100.0%

254 59.7% 150 35.0% 14 3.2% 11 2.2% 429 100.0%

6 29.0% 9 47.1% 3 16.7% 1 7.2% 19 100.0%

          

262 39.8% 286 43.0% 98 14.6% 19 2.7% 665 100.0%

86 63.2% 46 32.3% 4 2.7% 3 1.8% 139 100.0%
          

52 36.2% 65 45.2% 25 15.7% 4 2.9% 146 100.0%

180 46.0% 160 39.3% 51 13.3% 7 1.4% 398 100.0%

115 46.4% 100 40.1% 26 9.6% 10 3.9% 251 100.0%

1 3.6% 7 83.6%   1 12.8% 9 100.0%

          
16 46.8% 13 39.8%   4 13.4% 33 100.0%

111 39.8% 113 39.4% 54 18.7% 7 2.2% 285 100.0%

89 44.7% 90 44.7% 20 10.4% 1 .1% 200 100.0%

17 51.4% 16 43.7% 2 4.8%   35 100.0%

73 46.1% 66 40.9% 16 9.2% 7 3.9% 162 100.0%

16 47.2% 13 42.1% 4 10.7%   33 100.0%

10 42.0% 9 45.3% 3 12.7%   22 100.0%
16 49.2% 12 32.4% 3 8.5% 3 9.8% 34 100.0%

          

96 51.9% 73 38.5% 15 7.5% 4 2.1% 188 100.0%

64 43.9% 65 41.0% 19 12.0% 6 3.0% 154 100.0%

75 46.7% 67 42.3% 17 10.9%   159 100.0%

68 39.8% 69 40.0% 28 17.3% 5 2.9% 170 100.0%

45 33.6% 58 45.3% 23 16.1% 7 5.0% 133 100.0%
          

37 36.4% 45 44.7% 15 14.2% 5 4.7% 102 100.0%

63 35.8% 82 44.2% 24 14.0% 11 6.0% 180 100.0%

66 51.6% 45 36.8% 15 11.6%   126 100.0%

44 41.9% 44 42.3% 15 13.5% 2 2.2% 105 100.0%

86 44.9% 81 43.0% 20 10.6% 3 1.5% 190 100.0%

52 51.1% 35 34.8% 13 13.3% 1 .8% 101 100.0%

Visi respondenti

.

Vīrietis

Sieviete

Dzimums

.

18 - 24

25 - 34

35 - 44

45 - 54

55 - 64

65 - 75

Vecums

.

Pamatizglītība

Vidējā, vidējā profesionālā

Augstākā

Izglītība

.

Latvietis (-te)

Cits (-ta)

Tautība:

.

Latviešu

Krievu

Citā

Sarunvaloda ģimenē

.

LR pilsoņi

Respondenti bez LR pilsonības

Pilsonības statuss

.

Publiskajā sektorā (valsts,
pašvaldības)

Privātajā sektorā

Nestrādāju

Cits

Nodarbinātības sektors

.

Vadītājs/-a

Speciālists/-e, ierēdnis/-e

Strādnieks/-ce

Uzņēmējs/-a, individuālais darbs

Pensionārs/-e

Skolēns, students/-e

Mājsaimniece/-ks

Bezdarbnieks/-ce

Pamatnodarbošanās

.

Zemi ienākumi

Vidēji zemi ienākumi

Vidēji augsti ienākumi

Augsti ienākumi

Grūti pateikt/NA

Mēneša vidējie
ienākumi uz vienu

mājsaimniecības locekli

.

Centra rajons

Vidzemes priekšpilsēta

Kurzemes rajons

Zemgales priekšpilsēta

Latgales priekšpilsēta

Ziemeļu rajons

Administratīvais rajons

nesvērts
skaits rindu %

Pozitīva

nesvērts
skaits rindu %

Neitrāla

nesvērts
skaits rindu %

Negatīva

nesvērts
skaits rindu %

Grūti pateikt\ NA

Kāda ir Jūsu attieksme pret valodu daudzveidību Rīgas publiskajā telpā
(piemēram, uz ielas, veikalos, sabiedriskajā transportā)?

nesvērts
skaits rindu %

Total

Bāze: visi respondenti, n=804
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3. Vai Jūs uzskatāt, ka Rīgā būtu jāatbalsta valodu daudzveidība publiskajā telpā?

464 59.2% 230 26.7% 110 14.0% 804 100.0%

        

203 56.7% 116 30.1% 50 13.2% 369 100.0%

261 61.5% 114 23.7% 60 14.8% 435 100.0%

        

55 68.2% 16 18.7% 11 13.0% 82 100.0%

66 49.7% 48 32.2% 24 18.1% 138 100.0%

86 58.2% 43 27.4% 23 14.4% 152 100.0%

69 58.4% 37 27.0% 17 14.5% 123 100.0%

82 58.7% 40 25.5% 22 15.8% 144 100.0%

106 65.5% 46 26.5% 13 8.0% 165 100.0%

        

14 56.3% 7 26.4% 5 17.2% 26 100.0%

286 61.8% 122 25.1% 60 13.2% 468 100.0%

164 55.5% 101 29.3% 45 15.2% 310 100.0%

        

129 37.4% 180 47.7% 50 14.9% 359 100.0%

335 76.2% 50 10.5% 60 13.3% 445 100.0%

        

122 36.0% 180 47.8% 54 16.2% 356 100.0%

335 78.9% 45 9.6% 49 11.5% 429 100.0%

7 33.6% 5 31.3% 7 35.1% 19 100.0%

        

357 55.5% 209 29.3% 99 15.1% 665 100.0%

107 77.4% 21 13.9% 11 8.7% 139 100.0%

        

65 46.9% 58 36.4% 23 16.7% 146 100.0%

229 59.7% 112 26.4% 57 13.9% 398 100.0%

166 67.3% 58 21.2% 27 11.5% 251 100.0%

4 42.0% 2 21.2% 3 36.9% 9 100.0%

        

20 60.1% 4 9.4% 9 30.4% 33 100.0%

132 49.5% 107 34.7% 46 15.9% 285 100.0%

127 63.6% 51 25.5% 22 10.8% 200 100.0%

19 61.9% 10 19.5% 6 18.6% 35 100.0%

106 66.6% 39 22.7% 17 10.7% 162 100.0%

24 73.3% 6 17.4% 3 9.3% 33 100.0%

11 51.5% 7 25.9% 4 22.6% 22 100.0%

25 73.9% 6 16.8% 3 9.3% 34 100.0%

        

122 64.7% 41 20.9% 25 14.4% 188 100.0%

82 55.4% 44 26.9% 28 17.7% 154 100.0%

105 69.1% 43 23.7% 11 7.2% 159 100.0%

90 54.4% 62 35.4% 18 10.2% 170 100.0%

65 50.3% 40 27.3% 28 22.3% 133 100.0%

        

39 37.9% 49 47.9% 14 14.2% 102 100.0%

98 54.1% 47 26.4% 35 19.6% 180 100.0%

84 66.7% 35 27.7% 7 5.6% 126 100.0%

63 59.4% 26 24.7% 16 15.9% 105 100.0%

121 62.9% 42 22.2% 27 14.9% 190 100.0%

59 58.1% 31 31.4% 11 10.5% 101 100.0%

Visi respondenti

.

Vīrietis

Sieviete

Dzimums

.

18 - 24

25 - 34

35 - 44

45 - 54

55 - 64

65 - 75

Vecums

.

Pamatizglītība

Vidējā, vidējā profesionālā

Augstākā

Izglītība

.

Latvietis (-te)

Cits (-ta)

Tautība:

.

Latviešu

Krievu

Citā

Sarunvaloda ģimenē

.

LR pilsoņi

Respondenti bez LR pilsonības

Pilsonības statuss

.

Publiskajā sektorā (valsts,
pašvaldības)

Privātajā sektorā

Nestrādāju

Cits

Nodarbinātības sektors

.

Vadītājs/-a

Speciālists/-e, ierēdnis/-e

Strādnieks/-ce

Uzņēmējs/-a, individuālais darbs

Pensionārs/-e

Skolēns, students/-e

Mājsaimniece/-ks

Bezdarbnieks/-ce

Pamatnodarbošanās

.

Zemi ienākumi

Vidēji zemi ienākumi

Vidēji augsti ienākumi

Augsti ienākumi

Grūti pateikt/NA

Mēneša vidējie
ienākumi uz vienu

mājsaimniecības locekli

.

Centra rajons

Vidzemes priekšpilsēta

Kurzemes rajons

Zemgales priekšpilsēta

Latgales priekšpilsēta

Ziemeļu rajons

Administratīvais rajons

nesvērts
skaits rindu %

Jā

nesvērts
skaits rindu %

Nē

nesvērts
skaits rindu %

Grūti pateikt\ NA

Vai Jūs uzskatāt, ka Rīgā būtu jāatbalsta valodu daudzveidība publiskajā
telpā?

nesvērts
skaits rindu %

Total

Bāze: visi respondenti, n=804
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Aptaujas anketa 
 

Tagad jautājums par elektromobiļiem 
 

X1. Šobrīd ir atļauts elektroautomobiļus Rīgas pilsētas robežās (t.sk. Vecrīgā) novietot bez maksas. Ir 
izskanējis ierosinājums šo kārtību mainīt. Kuru no šiem priekšlikumiem Jūs atbalstāt visvairāk?  
Atzīmēt vienu atbilžu variantu! 

Neko nevajag mainīt, ir jāsaglabā esošā kārtība 1 
Vecrīgā elektroautomobiļu bezmaksas stāvēšana ir jāatceļ, citur saglabājot esošo kārtību 2 
Visā Rīgas teritorijā atļaut bezmaksas stāvēšanu tikai 1 stundu, bet pēc tam piemērot samaksu (kā citiem 
transportlīdzekļiem) 

3 

Atvieglojumi elektroautomobiļiem ir jāatceļ vispār, jāpiemēro tādi paši nosacījumi kā citiem 
transportlīdzekļiem 

4 

Grūti pateikt/NA 8 
 
 

Tagad jautājumi par skolām Rīgā 
 

R6. Vai Jūsu ģimenē ir bērni (kuri dzīvo kopā ar Jums), kuri apmeklē vispārizglītojošās skolas vai 
bērnudārzus Rīgā?  
Atzīmēt visus piemērotos atbilžu variantus! 

Apmeklē bērnudārzu 1 Atbildēt uz jautājumu X8 
Apmeklē skolu 2 Atbildēt uz jautājumu X2 
Bērni neapmeklē ne skolu, ne bērnudārzu/ nav bērnu 3 

Pāriet pie jautājuma X8 
NA 8 

 
 

X2. Domājot par pēdējo mācību gadu, kā, Jūsuprāt, ir mainījusies izglītības kvalitāte Jūsu bērna skolā?  
Uzlabojusies 1 Atbildēt uz X4 
Nav mainījusies 2 Pāriet pie X5 
Pasliktinājusies 3 Atbildēt uz X3 
Grūti pateikt/NA 8 Pāriet pie X5 

 

Ja atzīmēts “Pasliktinājusies” (X2=3) 
X3. Kas ir galvenie iemesli, kāpēc Jūs izglītības kvalitāti vērtējat kritiskāk? 
Atzīmēt visus piemērotos atbilžu variantus! 

Grūtāka piekļuve izglītībai (attālums, transports, vietu trūkums) 1 
Izglītības kvalitātes pasliktināšanās 2 
Pedagogu trūkums vai nepietiekama darba kvalitāte 3 
Nepietiekams individuālais atbalsts bērnam 4 
Pasliktinājusies emocionālā vide skolā 5 
Organizatoriskas izmaiņas 6 
Cita atbilde (norādīt)……………………. 7 
Grūti pateikt/NA 8 

 

Ja atzīmēts “Uzlabojusies” (X2=1) 
X4. Kas ir galvenie iemesli, kāpēc Jūs izglītības kvalitāti vērtējat atzinīgāk? 
Atzīmēt visus piemērotos atbilžu variantus! 

Uzlabojusies izglītības kvalitāte (mācību process, pedagogu darbs) 1 
Labāka pieejamība (tuvāk skola, ērtāks transports, vairāk vietu) 2 
Uzlabojusies skolas vide un atmosfēra 3 
Lielāks individuālais atbalsts bērnam 4 
Veiksmīgas organizatoriskas izmaiņas 5 
Cita atbilde (norādīt)……………………. 6 
Grūti pateikt/NA 8 

 

X5. Kā Jūsu bērns parasti nokļūst skolā (patstāvīgi vai kāda pavadībā)?   
Atzīmēt visas piemērotās atbildes! 

Ar kājām 1 
Atbildēt uz X7 Ar velosipēdu/ skrejriteni 2 

Ar sabiedrisko transportu 3 
Ar privāto automašīnu 4 Atbildēt uz X6 
Citādi (norādīt!)……………………………… 5 

Atbildēt uz X7 
Grūti pateikt/NA 8 
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Ja atzīmēts “Ar privāto automašīnu” (X5=4) 
X6. Kādi ir galvenie iemesli, kāpēc bērns uz skolu tiek vests ar automašīnu?  
Atzīmēt visas piemērotās atbildes! 

Attālums līdz skolai ir pārāk liels 1 
Nav ērta sabiedriskā transporta 2 
Drošības apsvērumi (satiksme, vide) 3 
Nedrošība par bērna spējām patstāvīgi nokļūt skolā/ mājās (piem., var apmaldīties u.tml.) 4 
Laika taupīšana 5 
Pa ceļam uz darbu 6 
Tā ir ērtāk, lielāks komforts 7 
Citi iemesli (norādīt)…………………………………………………. 8 
Grūti pateikt/NA 98 

 

Ja atzīmēti citi veidi (X5=1-3, 5, 8) 
X7. Kuri faktori Jūs visvairāk satrauc, domājot par bērna ceļu uz/ no skolas, ja viņš/-a netiek vests ar 
automašīnu?  
Atzīmēt visas piemērotās atbildes! 
Nedrošība par bērna spējām patstāvīgi nokļūt skolā/ mājās (piem., var apmaldīties u.tml.)  1 
Citu bērnu radīts apdraudējums (fiziskā, emocionālā drošība utt.) 2 
Pieaugušo radīts apdraudējums (fiziskā, emocionālā drošība utt.) 3 
Satiksmes drošība, iespēja nokļūt satiksmes negadījumos 4 
Nepietiekami biežs sabiedriskais transports 5 
Pārpildīts sabiedriskais transports 6 
Nepietiekama infrastruktūra (ietves, nav veloceļu) 7 
Laika apstākļi 8 
Citi iemesli (norādīt!)…………………………………………………. 9 
Nekas nesatrauc 10 
Grūti pateikt/NA 98 

 

UZ NĀKAMAJIEM JAUTĀJUMIEM ATBILD VISI RESPONDENTI! 
 

X8. Cik labi vai slikti Jūs esat informēts/-a par audžuģimenēm - to tiesisko statusu, pienākumiem, 
ikdienas funkcijām un lomu bērnu aizsardzības sistēmā? 
Ļoti labi 1 
Drīzāk labi 2 
Drīzāk slikti 3 
Ļoti slikti 4 
Grūti pateikt/NA 8 

 

Izsniegt kartīti X9! 
X9. Kādus 3 atpūtas, sporta un aktīvās atpūtas elementus publisko apstādījumu teritorijās Rīgā būtu 
visvairāk nepieciešams izbūvēt papildus jau esošajiem?  
Atzīmēt līdz 3 atbildēm! 
Trenažieru laukumus 1 
Vingrošanas laukumus 2 
Bērnu rotaļu laukumus 3 
Sporta (futbola, basketbola, volejbola) laukumus 4 
Galda tenisa galdus 5 
Pludmales volejbola laukumus 6 
Vietas ar sauļošanās zviļņiem klusai atpūtai 7 
Labiekārtotas piknika vietas  8 
Labiekārtotas atpūtas vietas pie ūdens 9 
Cits (ierakstīt!)…………………………………………………. 10 
Neko no šī 11 
Grūti pateikt/NA 98 

 

X10. Kā Jūs kopumā vērtējat nūdistu peldvietu ierīkošanu pie Rīgas teritorijā esošajiem ūdeņiem?  
Pilnībā atbalstu 1 
Drīzāk atbalstu 2 
Neitrāli 3 
Drīzāk neatbalstu 4 
Pilnībā neatbalstu 5 
Grūti pateikt/NA 8 
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X11. Cik droši Jūs jūtaties Rīgā dažādās situācijās? 
  Ļoti 

droši 
Drīzāk 
droši 

Neitrāli 
Drīzāk 
nedroši 

Ļoti 
nedroši 

Grūti 
pateikt/NA 

1 Dienas laikā savā apkaimē 1 2 3 4 5 8 
2 Vakaros vai naktīs savā apkaimē 1 2 3 4 5 8 
3 Sabiedriskajā transportā 1 2 3 4 5 8 
4 Parkos un zaļajās zonās 1 2 3 4 5 8 
5 Rīgas centra rajonā 1 2 3 4 5 8 

 
X12. Kādas drošības problēmas, Jūsuprāt, pēdējā gada laikā ir kļuvušas aktuālākas Rīgas 
iedzīvotājiem? 
Atzīmēt visas piemērotās atbildes! 
Ielu noziedzība un vandalisms 1 
Satiksmes drošība 2 
Alkohola un narkotiku lietošanas izraisītas problēmas publiskās vietās 3 
Drošība bērniem un jauniešiem 4 
Kiberdrošība un krāpniecība 5 
Cita (lūdzu, norādiet!)…………………………………………… 6 
Neviena no minētajām 7 
Grūti pateikt/NA 8 

 
X13. Cik bieži Jūs Rīgas publiskajā telpā (piemēram, uz ielas, veikalos, sabiedriskajā transportā) 
saskaraties ar dažādām valodām (piemēram, krievu, angļu u.c.)? 
Ļoti bieži 1 
Bieži 2 
Mēreni 3 
Reti 4 
Nekad 5 
Grūti pateikt/NA 8 

 
X14. Kāda ir Jūsu attieksme pret valodu daudzveidību Rīgas publiskajā telpā (piemēram, uz ielas, 
veikalos, sabiedriskajā transportā)? 
Pozitīva 1 
Neitrāla 2 
Negatīva 3 
Grūti pateikt/NA 8 

 
X15. Vai Jūs uzskatāt, ka Rīgā būtu jāatbalsta valodu daudzveidība publiskajā telpā? 
Jā 1 
Nē 2 
Grūti pateikt/NA 8 
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