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Trīs mīti par 
Rīgas konkurētspēju. 

Šodien atspēkosim tos. 

Rīga jau ir ļoti attīstīta, jāpārdala 
ienākumus uz reģioniem 

Rīga tikko sasniedza ES vidējo ienākumu līmeni, 
tālāk vienkārši nav kur augt. 

Iedzīvotāji vēlas dzīvot ārpus pilsētas -
Rīga ar to neko nevar izdarīt 

Arī vairākās citās Eiropas pilsētās iedzīvotāju 
skaits samazinās. 

Vispirms būvēsim ekonomiku, bet 
labvēlīgu dzīves vidi – vēlāk 
Vispirms nopelnīsim naudu, tad tērēsim šo 
naudu pilsētas labiekārtošanai. 
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IKP uz iedzīvotāju Latvijas reģionos 
(% no ES vidējā līmeņa; pēc pirktspējas 
paritātes; 2023. gadā) 
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Rīgas reģiona ekonomikas 
apjoms (% no Latvijas) 
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Avots: CSP un Eurostat dati; autora aprēķins. 

Mīts Nr. 1: Rīga jau ir ļoti attīstīta (vismaz Latvijas mērogā) - 
jāpārdala ienākumus uz reģioniem? 

Rīgas reģiona iedzīvotāju skaits
(% no Latvijas) 
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Pieaugums ir uz Pierīgas pašvaldību rēķina. 



Iekšzemes kopprodukts (IKP) uz iedzīvotāju
(indekss; ES27 vidēji = 100; pēc pirktspējas paritātes) 

IKP uz iedzīvotāju Baltijas jūras reģiona un 
Austrumeiropas valstu galvaspilsētās (% no ES vidējā; 
pēc pirktspējas paritātes; 2024. gadā)
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Rīga sasniegusi ES vidējo ienākumu līmeni. 
Taču galvaspilsētas ir ekonomiskās attīstības dzinējspēki visā Eiropā. 
Rīgas potenciāls ir daudz augstāks par sasniegto. 
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Rīga apzīmē Rīgas reģionu; Viļņa - Vilniaus apskritis; Tallina - Põhja-Eesti reģionu. 

Autora aprēķins par 2025. gadu. 

Avots: Eurostat dati, autora aprēķins. 
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Ienākumu līmenis un ekonomiskās attīstības temps Eiropas Savienības valstu galvaspilsētās (2000. – 2024. gadā) 

5 Avots: Eurostat dati, autora aprēķins. 

Zems starts nav liktenis uz mūžu, bet gan attīstības iespēja 
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Beta-konverģences efekts: jo zemāks 
ir sākotnējais ienākumu līmenis, 

jo straujāk šī pilsēta attīstās nākamajos 25 gados. 

Efekts nav automātisks – tas norāda uz iespējām. 



Iedzīvotāju skaits Rīgā (tūkst.; gada sākumā) 
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6 Avots: Eurostat dati; autora aprēķins. 

Mīts Nr. 2. Iedzīvotāji vēlas dzīvot ārpus pilsētas – 
Rīga ar to neko nevar izdarīt? 
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Apmierinātība ar dzīvi pilsētā (2012. un 2019. gada vidējais)

589 tūkst. 

• Dzimstība mazāka par mirstību; 
• Aizbrauc vairāk nekā iebrauc. 

909 tūkst. 

Avots: Olegs Krasnopjorovs (2022). Ready for the next 820? Looking for the keys to 
paradise of Riga city. Latvijas Bankas diskusijas materiāls. 

https://datnes.latvijasbanka.lv/diskusijas-materiali/DP_2_2022_Riga_12_04.pdf
https://datnes.latvijasbanka.lv/diskusijas-materiali/DP_2_2022_Riga_12_04.pdf
https://datnes.latvijasbanka.lv/diskusijas-materiali/DP_2_2022_Riga_12_04.pdf
https://datnes.latvijasbanka.lv/diskusijas-materiali/DP_2_2022_Riga_12_04.pdf


Iedzīvotāju skaits (tūkst.) 
Dzīves kvalitāte pilsētā astoņu jomu dalījumā 
(0 – 100 skalā; 2023. gadā)* 
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Avots: Eurostat un nacionālo statistikas biroju dati, autora aprēķins. 

Mūsu tuvākie kaimiņi ir apmierinātāki ar dzīves kvalitāti pilsētā. 
Arī iedzīvotāju skaits tur nesamazinās. 
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Rīdzinieki pilsētā nejūtas droši 
un neuzticas cilvēkiem apkārt 

8
Šūnas krāsa atspoguļo attiecīgās pilsētas vietu starp
Baltijas valstu galvaspilsētām:

           1. vieta (vislabāk)              2. vieta                   3. vieta (vissliktāk)

Slikts 
līdzsvars 

Zemi 
ienākumi 

Noziedzība 
Bailes,  

neuzticība 

Noziedzības, uzticības un pilsētas ekonomiskās 
attīstības teorētiskais modelis 

Avots: Eiropas Komisijas un Numbeo dati, autora aprēķins. 



Fiziskās drošības sajūta un iedzīvotāju uzticība viens 
otram 83 Eiropas pilsētās (0 – 100 punktu skalā; 2023. gadā) 

Rīdzinieku apmierinātība ar sabiedriskās kārtības un 
drošības nodrošināšanu pilsētā (0 – 100 punktu skalā) 

Avots: Eiropas Komisijas un SKDS dati, autora aprēķins. 

Drošības ziņā esam tuvāki Dienvideiropai un Balkāniem nekā 
Ziemeļeiropai – liels potenciāls uzlabojumam 
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Kas tieši dzīvos Rīgā - 
daudz svarīgāk par 
iedzīvotāju skaitu 

Veicināt imigrāciju? 

Tikai augsti kvalificētā imigrācija 
veicinās IKP uz iedzīvotāju. 

Augsti kvalificētie migranti – ir 
vajadzīgi, bet masveidā neiebrauc. 

Globālā konkurence par tiem. Dzīves 
kvalitāte Rīgā atpaliek no vairuma 
Eiropas pilsētu. 

Zemi kvalificētie migranti – var 
masveidā iebraukt, bet nav 
pieprasīti. 

Somālijā, Nigērā, Afganistāna u.c. 
problēmvalstīs vairākums iedzīvotāju 
neprot lasīt nevienā valodā. 
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Avots: Martijn Hendriks (2025). Workshop “A Crash Course on the Economics of Well-Being” (Luksemburga, 2025. gada 21. jūlijā). 

Mīts Nr. 3. Vispirms būvēsim ekonomiku, 
bet labvēlīgu dzīves vidi – vēlāk? 

Ekonomikas attīstība nenozīmē ražot to 
pašu, tikai vairāk; jāvirzās uz unikālu, 
kvalitatīvu un sarežģītu preču un 
pakalpojumu radīšanu ar augstu 
pievienoto vērtību. 

Tas ir strukturālās transformācijas 
process, kas balstīts uz zināšanām, 
investīcijām un inovācijām. 

Tos virza radošie talanti (gan rīdzinieki, 
gan ārvalstnieki), kas globāli izvēlas 
labāko pilsētu sev un savai ģimenei, lielā 
mērā balstoties uz dzīves vidi. 



Nelielo pilsētu priekšrocības, ar kurām 
tās piesaista augsti kvalificētus un radošus 

cilvēkus no lielpilsētu centriem 

Iedzīvotāju skaits un dzīves kvalitāte pilsētā (2023. gadā) 
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Avots: Eiropas Komisijas un Eurostat dati; autora aprēķins. 

Neliels pilsētas izmērs nav šķērslis labvēlīgai dzīves videi, pat otrādi; 
Rīgai nav jākļūst par megapoli, pietiek kļūt par labāko sevis versiju 
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Iedzīvotāju skaits pilsētā (naturālais logaritms) 

* 0: sliktākā dzīves kvalitāte 83 Eiropas pilsētu vidū. 
100: labākā dzīves kvalitāte 

Tīra, autentiska un unikāla vide. 

Labāka pilsētvides organizācija. 

Ērtāks dzīves ritms, lielākas 
iespējas pieturēties 
veselīgākam dzīvesveidam. 

Sociālais tuvums, lielākas 
iespējas iesaistīties 
sabiedrības dzīvē. 
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Galvaspilsētu reģioni ir 
ekonomiskās attīstības 

dzinējspēki visās ES valstīs. 

Rīgai no visām ES 
galvaspilsētām ir zemākais IKP 

uz iedzīvotāju; tas nozīmē 
milzīgu attīstības potenciālu. 

Rīga jau ir attīstīta, 
jāpārdala ienākumus uz 

reģioniem 

Šodien atspēkojām trīs mītus 
par Rīgas konkurētspēju 

Iedzīvotāju skaits samazinās 
tajās Eiropas pilsētās, kur 

iedzīvotāji nav apmierināti ar 
dzīves vidi. 

Savukārt tajās Eiropas 
pilsētās, kur iedzīvotāji ir 
apmierināti ar dzīves vidi,  

iedzīvotāju skaits aug. 

Iedzīvotāji vēlas dzīvot 
ārpus pilsētām - Rīga ar 

to neko nevar izdarīt 

Izcila dzīves vide piesaista uz 
pilsētām radošus cilvēkus un 

tādējādi arī zināšanas, 
investīcijas un inovācijas. 

Dažām ES galvaspilsētām 
Rīgas tuvumā tas jau izdevās 

– Rīgai ir visas iespējas. 

Vispirms būvēsim 
ekonomiku, bet 

labvēlīgu dzīves vidi – 
vēlāk 



Jautājumiem un komentāriem: 
Olegs.Krasnopjorovs@bank.lv 
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Oļegs Krasnopjorovs (2022). "Vai Rīga ir gatava nākamajiem 820 gadiem? Rīgas paradīzes atslēgas meklējot" 
Pētījums un 10 rakstu sērija: 
https://www.makroekonomika.lv/diskusiju-materiali/vai-riga-ir-gatava-nakamajiem-820-gadiem-rigas-paradizes-atslegas-meklejot 
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