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DARBA KARTIBA

1. Par Gunaram Astram veltita pieminekla uzstadiSanu Riga, Terbatas iela 2A.
Zino: I. Krastins

2. Par pieminas vietas izveidoSanu nevardarbigas pretoSanas kustibas
dalibniekiem Riga, Radio iela.
Zino: S. Viba



O. Sparitis aicina darba kartiba ieklaut SIA “Rigas Mezi” priekslikumu par vides
objekta izveidi.

1.Par Gunaram Astram veltita pieminekla uzstadiSanu
Riga, Térbatas iela 2A

O. Sparitis Tieslietu ministrija piedava Baumana skvera uzstadit pieminekli pretestibas
kustibas parstavim Gunaram Astram. Piedavajuma ieklauts t€lnicka mets, tadejadi mées
esam situacija, kad iztrukst makslinieciska risinajuma konkurss. Zeme, uz kuras paredzets
uzstadit pieminekli, pieder Rigas pilsétai. Teritorijas nosaukums ir arhitekta Baumana
skvers un Rigas pasvaldiba jau ieprieks ir Iémusi, ka Saja skvera veidojama pieminas vieta
Janim Fridriham Baumanim. Pie tiesas €kas jau ir izvietota pieminas plaksne G. Astram.

I. Krastin§ Valdiba ir atbalstijusi 100 000 EUR pieskirumu, lai Sogad vargtu izveidot
pieminekli Gunaram Astram, jo oktobr1 vinam aprit€tu 90 gadi. Pieminekla izvietojums
paredzets preti Apgabaltiesai, kura Astra tika tiesats. Vieta tiek pamatota ar to, ka
Apgabaltiesas eku nevar parvietot, t€lnieka vizija piemineklis novietots ar skatu uz
Brivibas pieminekli, it ka izejot no tiesas €kas ar ceribu uz Latvijas brivibu. Protams,
teritorija ir loti aktiva un to apmekle daudzi tiiristi. Nemot véra finans€juma pieskirSanas
aspektus un laika grafiku, nebija iesp€jams pagiit organiz€t metu konkursu.

J. Krastin$ vaica: vai eso$a pieminas plaksne tiks demontéta?
I. Krastin§ Sobrid nevaru atbildét.

I. Baranovska Mgs esam notikumu attistibas gaitas kilnieki. Sis nav vienigais gadijums,
kad Piemineklu padome tiek informé&ta par kadam iecerém “post factum”. Piedavatais
pieminekla makslinieciskais veidols ir lakonisks, parliecinoSs, pardomata vietas izvéle
pret €kas arhitektoniku.

O. Burovs Piekrit, ka Piemineklu padome ir nostadita kilnieku loma un ir spiesta lemt
formali. T€lniek piedavatais pieminekla makslinieciskais risinajums ir veiksmigs. Jauta
vai ir paredzets labiekartojums skvéram?

A. Veidemanis informé, ka labiekartojums paredzéts tikai paSa pieminekla apkartnes
zonai apméram 20m?.

O. Burovs Aicina Rigas pasvaldibai veikt skvéra labiekartoSanu, t.sk. atjaunojot solinus
ap kokiem. Neatrisinats paliek jautajums par pieminekli J.F. Baumanim, jo diviem
pieminas objektiem vietas Seit nav.

J. Krastin§ Seit paradas neatrisinama pretruna — Baumana skvérs ar G. Astras pieminekli.
Jasak ar plasakiem pilsétbtivnieciskiem jautajumiem. Jau vairak neka 150 gadus
pazistama teorija, kada veida pils€tvide izvieto vides objektus gadijumos, kad to augstums
parsniedz cilvéka acs vizualas uztvers augstumu. Riga ir loti maz €ku, kuram ir izteikta
frontala uztvere pa simetrija asi. Sini gadfjuma ir izteikta ass starp Brivibas bulvara un
Terbatas ielas trasgjumu. Ekas fasade izvietota perpendikulari 1 stiira lenka bisektrisei .
Tadejadi novietot telpisku objektu uz ass vispar nedrikst. Zaudé arhitektiira, kas ir §1



veidojuma fona, un telpiskais veidojums sava uztveré ari zaudg uz arhitektiiras fona. Saja
skvéra Piemineklu padome jau ir noraidijusi vairakus priek$likumus. Seit var novietot
vides objektu, kas ir stipri zem cilvéka acs uztveres. Cienisim Rigu un tas
pilsétbuivniecisko situaciju, nesakroplosim $o vidi ar labu ideju. Pie €kas jau ir pieminas
plaksne §im ievérojamam cilvékam, pie kam ne katrai personai uz pieminas plaksnes tiek
izvietots valsts gerbonis. Nevajag ar vienadas nozimes pieminas zimém pieblivét vidi, tas
ir neprofesionali. Ja tieSam ir nepiecieSamiba Seit izvietot pieminekli, kura profesionali
nav pamatojama, tad var izlidzgeties, novietojot to tiesi prieksa esoSajai pieminas plaksnei
un orientgjot to pret Brivibas bulvari, savukart pieminas plaksni demontét.

M. Mitrofanovs Objekts atgadina krustu, kas ir ievietots zeme. Vai G. Astra bija ticigs
cilveks un S§is objekts nav pretruna ar vina parliecibu? Pati vide ir parak aktiva un
trokSnaina. Pieminekliem ir nepiecieSama “klusuma telpa”, kur veidoties pardomam,
komunikacijai ar pieminamo cilvéku. Varbiit ir iesp&jams atrast kadu klusaku teritoriju.

G. Pantelejevs krusts, kas paradas piemineklt ir kompozicijas konotacija. Tam nav nekas
kopigs ar religisko krustu.

A. Veidemanis Zinama méra pievienojas Krastina kunga teiktajam, ta¢u piedavajuma
redzams, ka piemineklis nav uz €kas simetrijas ass, bet novirzits sanus un pagriezts lenki.
Piemineklis bija planots konkrétajai teritorijai skvéra, tapec novietne tuvak €kai nav
izskatita. Sada gadijuma mainitos proporcijas un iespéjams biitu nepiecieSsams cits
risinajums.

A. Kuskis Rigas vésturiska centra planojuma $eit ir paredzets skvers. Taja ir pielaujams
un vélams telpiskais akcents. PaSreizgjais skvéra labiekartojums un pilsétbtivnieciska
situacija atSkirtba no €kas nav simetriska. Pilsétvide ir arkartigi dinamiska. Viena pusé
Brivibas bulvaris ar liepu aleju, savukart Terbatas iela ir pavisam citadaka. Lidz ar to
izveidojas situacija, kas ir jalidzsvaro. levietojot klasisku kompoziciju, vieta netiktu
izmantota atbilstoSi tas potencialam. Ir bijuSas diskusijas par pieminas vietu J.F.
Baumanim, bet lidz §im mums nav iesniegts neviens piedavajums. Sis vietas nozime
pilsétvide ir krietni pari viena, kaut arT nozimiga arhitekta pieminas iemiizinaSanai. J.F.
Baumanis ir radijis ne vienu vien €ku Riga un varam atrast citu piemé&rotu vietu vina
piemineklim.

I. Drulle piekrit kolégiem, ka Padomes lémumam nav manevra iesp&ju, jo jaizskata jau
gatavs piedavajums. Sim objektam apkart jau ir daudzi citi pieminekli — Barklajs de Tolli,
Rainis, Kr. Barons. Saja kompanija piedavatais piemineklis varétu labi iedergties, jo tas ir
veidots pilnigi atSkirigi no esoSajiem objektiem. Skatoties uz So objektu krusts spécigi
nolasas, lai gan t€lnieks mingja, ka tas ir tikai sakrustotas taisnes. Janem véra, ka daudzi
cilveki Seit saskatis krustu.

K. Sedlenieks Ideja kopuma ir atbalstama un arT priekslikums ir labs. Runajot par krustu
jaatzimé, ka musu kultiirtelpa krusts dominé ka kristigais simbols. Pie tam janem véra,
ka blakus atrodas Pareizticigo katedrale, kura ir daudz $adu simbolu. Bitiski ir saprast vai
G. Astras pasaules uzskatos $is biitu pienemams veids ka vinu attélot.



J. Klotin§ Kopuma atbalsta ideju par pieminekla veidoSanu G. Astram. Runajot par
pieminekla ve&stijumu, nenoliedzami vertikale un horizontale ir universali filozofiski
simboli, tie ir sastopami visas pasaules kultiiras. Pieminekla materiali — riisinatais térauds
ietver konotaciju par padomju reZimu ar Gulaga koncentracijas nometném. Izskatot
pilsétvides kompoziciju, iespéjams objektu var nedaudz pavirzit no €kas centralas ass
linijas, bet harmonija nevar biit vienigais veids ka veidot pilsetvidi. Pilséta ir jabiit vietam,
kuras ar vizualo simboliku un véstijumu atgadina par dzilakiem esibas jautajumiem. Ta
piemé&ram, Berlines centra atrodas holokausta memorials.

A. Broks Telnieka piedavatais t€ls ir loti veiksmigs. Novietne ir bitiska tiesi $im
piemineklim. Kompozicijas novietojums attiecigi pret €kas simetrijas asi ir atkarigs no
rakursa no kura ta tiek uztverta. Saistiba starp Siem 2 objektiem ir simboliska un butiska.
Krusta simbola senaka izcelsme daudzas senajas kulttiras, un art latviesu, par ko liecina
dainu mantojums, ir saistita ar saules krusta simboliku ka uzlecosas saules, atjaunotnes
zime. Sada izpratné simboliski arf uztverams pieminekla véstfjums Gunaram Astram, ka
nacionalas apzinas gaismas atjaunotdjs un atdzimSanas nes€js tums$aja padomju
okupacijas laika.

Balsojot par G. Astras pieminekla izveidi Baumana skvéra pec G. Pantelejeva meta ar
10 balsim “par”, “pret” —2 (J. Krastins, K. Sedlenieks)

Piemineklu padome nolemj:

1. Atbalstit G. Astras pieminekla izveidi Baumana skvera.
2. Aicinat Rigas domi pieskirt finanséjumu Baumana skveéra labiekartojumam.
3. Meklet atbilstosu teritoriju J.F. Baumana pieminekla izveidei.

2.Par pieminas vietas izveido$Sanu nevardarbigas pretoSanas
kustibas dalibniekiem Riga., Radio iela

O. Sparitis Okupacijas muzejs un Saeimas deputate J. Kursite - Pakule versusies
Piemineklu padomg ar ideju Radio iela, bijusa radio torna vieta radit simbolisku pieminas
vietu, atzim&jot pretoSanas kustibas dalibniecka Bruno Jovaisa aktivitati, uzvelkot
sarkanbaltsarkano karogu radio torni. Sai zimei butu arl plasaks jedzieniskais
skaidrojums, ietverot daudzu nevardarbigas kustibas dalibnieku godinasanu.

S.Viba Saistiba ar savu iniciativu, vispirms esam vérsuSies Piemineklu padomé péc
padoma. Latvijas Okupacijas muzeja stasta §is notikums vienmér tiek pieminé&ts. Pieminas
zimei, kas aptvertu ar1 citus nevardarbigas pretoSanas dalibniekus, planots izmantot bijusa
radio torna balstus, kas ir saglabajusies. Protams, teritorija nav pievilciga, tapec vél jo
vairak ir nepiecieSams profesionalu padoms par §is teritorijas attistibu.

J.Kursite -Pakule Attistot priekSlikumu, m&s v€lamies iet soli pa solim un vispirms
sanemt Piemineklu padomes akceptu pieminas zimes veidoSanas idejai. Ta patiesam biitu
ar plasaku nozimi, jo padomju gados ir bijusi daudzi pretoSanas momenti, t.sk. 70gados
bija ebreju jaunieSa paSaizdedzinasanas pie Brivibas pieminekla, vairakas citas



manifestacijas pie Brivibas pieminekla, péc kuram personas tika izsttitas. Vieta Sobrid ir
degradgta, bet to var€tu atdzivinat. Protams, tiks sludinats ideju konkurss, bet patreiz tiek
apsverts “garas pupas” tels, kas ir kosmiska koka analogs, ko dazadu tautu tradicijas
parstav gan stabs, gan varaviksne, gan kapnes. LatvieSu tradicija gara pupa simbolizg
atbrivoSanos, sp&ju ieraudzit brivibas vertikali pasaulé, kad ikdiena domin€é horizontale.
Gara pupa no fiziska parvers gariga simbola gan 100 metrigo radio torni, kura tika uzvilkts
karogs, gan pretoSanas kustibas dalibnieku tiecibu atrast savu vertikali.

A. Kuskis Piedavatajai teritorijai ir speka eso$s detalplanojums. Seit atrodas 4 bijusa torna
balsti, blakam atrodas tualete, pazemes patvertne no padomju laikiem un tehniska rakstura
blive tramvaju sistémai. Veésturiska sakaru tornpa vieta gaida kadu atbilstoSu iniciativu un
tagad ta ir radusies. Divi no Cetriem balstiem atrodas Radio ielas sarkanajas Iinijas, bet 2
parka teritorija. Detalplanojums paredz saglabat So vietu, akcent€jot tas vésturisko nozimi,
uzstadot vietzimi, un ietverot taja informaciju par bijusa sakaru torna arhitektonisko
risingjumu un vesturiskajiem notikumiem Latvijas brivvalsts atjaunoSanas konteksta.
Detalplanojums pielauj balstus gan demontét, gan arT izmantot ka jaunas inZenierbiives
dalu.

O. Sparitis Jaapzinas, ka ikviens veidojums, kas tiks Seit projektets, konkures ar bavem,
kas ir tie$a tuvuma, un kuras nevar parvietot vai nojaukt.

J. Krastin§ Sanemot dokumentus, likas ka tiek planots pieminas objekts vienai personai.
Protams, Sis notikums plasa apzina ir piefikséts fakts, bet tas nebiit nav vienigais. Ir zinami
daudzi citi Latvijas karoga pacelSanas gadijumi krievu okupacijas laika. Tapéc iebilst pret
Pieminas vietas izveide ir iesp&jama, organiz&jot konkursu, riipigi izstradajot nolikumu,
paredzot arT So apkart esoSo tehnisko biivju integraciju.

I. Drulle Ideja par pieminas zimi G. JovaiSam profesionalu vide ir cirkulgjusi. Garas
pupas koncepts ir loti trapigs. Uzkapjot pupas gala, paveras cita pasaule un §1 doma
sasaucas ar konkréto Jovaisa ricibu, kas ar1 velgjas redz€t citu iekartu, citu pasauli.

O. Burovs Loti labi, ka iniciativa sakrit ar juridisko ietvaru un zemes gabala attistibas
planu. Atbalsta ierosinajumu, ka pieminas zime netiek paredz&ta tikai vienai personai.
Vieta Sobrid nav populara, tacu janem veéra, ka pec Rail Baltica projekta realizacijas, kad
tiks likvid@ts pazemes tunelis, §1 teritorija ieglis pavisam citu nozimi.

R. NaSeniece Atbalsta $adu iniciativu. Atzime, ka nepiecieSams paradit ViSUs pretoSanas
kustibas stastus. Gatava atbalstit So projektu Rigas domg, tai skaita finans€juma piesaisti.

Balsojot par pieminas zimes izveidosanu nevardarbigas pretosanas kustibu dalibniekiem
Radio iela

Piemineklu padome vienbalsigi nolemj:

Atbalstit Okupacijas muzeja iniciativu par vides/pieminas objekta izveidoSanu bijusa
sakaru torpa vieta Radio iela.



3.Par skulptiiras “Mezaparkam 120 gadi” izvietoSanu
kultiiras un atputas parka “Mezaparks”

O. Sparitis Sogad MeZaparks svin 120 gadu pastavésanas jubileju un SIA “Rigas Mezi”
piedava izvietot vaveres skulptiiru. Ar noZ€lu nakas secinat, ka pat Rigas domes
strukttirvienibas ignoré Piemineklu padomi, jo iesniegums nonacis pie mums, kad visi
priekSdarbi jau veikti, t€lnieks uzrunats un skulptiiras atklasanas datums ir zinams.

A. Blodniece Pandémijas laika, kad cilveki ir emocionali nogurusi un vélas apmekIéet
Mezaparku, m&s v€lamies iepriecinat ridziniekus, uzstadot vaveres skulptiru. Vavere ir
izv€leta tapec, ka ta asoci€jas ar nemitigu kustibu, bérniem, smiekliem. Tas ir planots ne
tikai ka vizuals objekts. Cilvékiem patik pie skulptiram fotografeties un ar tam dalities
socialajos tiklos. Skulptiira veidota ta, lai tas tiesa tuvuma bitu &rti fotografeties.
Konstrukcija paredz iesp€jas to €rti apsaimniekot, atverot vienu galu un to iztirit.

O. Spartitis Vaica kapéc nav ticis organizets konkurss.

A. Blodniece atbild, ka konkurss netika organizéts, jo Rigas MeZiem jau ir ilgstoSa
pozitiva sadarbiba ar telnieku Karli IIi.

O. Sparitis norada, ka Rigas pilséta, lai veicinatu maksliniecisko jaunradi, dotu iesp&ju
radosajam savienibam izpausties un uz lidztiesigiem noteikumiem piedalities vides
veido$ana, jariko konkurss. Tas ir makslu stimul&joss un attistoss faktors, nevis palauties
uz vienu parbauditu pieredzi.

O. Burovs norada, ka Piemineklu padome vajadz€ja versties pirms tika izvéleta konkréta
skulptiira, lai bitu iespéja diskusijai par piemérotako objektu. Sadi tiek devalvéta
Piemineklu padomes biitiba. Jauta kadas ir projekta izmaksas.

A. Blodniece atbild, ka izmaksas ir 12 657,75 EUR.

J. Krastin$ vér§ uzmanibu, ka Sis t€lnieciskais objekts absoliiti organiski atbilst videi,
kura tas ir paredzeéts. Mezaparka apmekl&tajiem tas biitu pievilcigs objekts, kas visiem
raditu pozitivas emocijas. Var diskutét par objekta konkréto novietojumu. Divains ir
uzraksta saturs — Mezaparkam 120. Jau nakosaja gada Sis uzraksts zaud@s aktualitati. Nav
izprotams uz ko attiecas teksts “Anno 1901” uz cipara “2”. Rigas dome jau 1900. gada,
atzim&jot Rigas 700 gadi, pien€ma lémumu pakapeniski ar villam sakt apbiivét mezaino
teritoriju. Ar 8o uzrakstu varétu atzimet, faktu, ka Mezaparks ir dibinats 1901. gada. Tatad
uzrakstam jabiit “Mezaparks ANNO 1901”. Kultiiras un atpiitas parks tika izveidots
padomju gados.

O. Sparitis atstaj sédi. Turpmak sédi vada G. Princis

G. Pantelejevs Aicina neuzlikot So objektu ka pieminekli. Tas ierakstas izklaides zanra
un labi iederas Mezaparka. Atbalsta skulpturas izvietoSanu.

A. Broks Nesam diskutgjusi par apkartgjo vides situaciju. Objekts tiek pozicionéts ka
atminu iemuzinasanas Vieta, l11dz ar to jasaprot kads paredz&ts labiekartojums, solini u.t.t.



A. Blodniece komentg, ka novietne paredzéta promenades mala, kur agrak atradas
kafejnica “Mezapuke”.

O. Burovs Rigas Meziem ir parakstits ligums ar Rigas domi par skatu torna izveidi.
Sakums tam planots tiesi $aja vieta ar info centru un kafejnicu. Vai §1 ideja vél ir aktuala?

A. Blodniece komenté, ka Projekts ir aktuals. Kamér tas v&l nav izveidots, Seit tiks
uzstadita minéta vaveres skulptiira, bet ta ir parvietojama.

japakarto tam, nevis otradi. Aicina Rigas meziem izstradat vides objektu izvietoSanas
koncepciju, noradot kadus vides objektus un kura vieta planots parka izvietot. lesakuma
nepiecieSams koncepts un péc tam ta pakapeniska realizacija.

A. KuSkis atbalsta $adu jauku vides dizaina objektu izvietoSanu pilséta. Pievienojas
kritiskajam piezimém. Konkrétais priekslikums ir interesants ar to, ka tas nav paredz€ts
tikai konkrétam izvietojumam, to, ja nepiecieSams, ir iesp&jams parvietot. Lidz ar to aicina
nebremzet projekta attistibu. Uzraksts javeido ta, lai tas peéc daziem gadiem nezaudétu
aktualitati.

R. NaSeniece Mezaparka apkaimes biedriba intensivi piever§ uzmanibu aktivitatem parka
un ir izteikusi bazas par atpiitas parka parveidoSanu par Disnejlendu. Aicina Rigas mezus
sadarboties ar biedribu.

Balsojot par vaveres skulptiiras izveidosanu Mezaparka ar 9 balsim “par”, “pret” -1
(I.Drulle) “atturas” -2 (R.NaSeniece, D.Stalts).

Piemineklu padome nolemj:

1. Atbalstit télnieka K. Iles veidotas vaveres skulptiiras izvieto§anu Mezaparka.

2. Korigét uzrakstu uz skulptiras par pamatu izmantojot J. Krastina piedavato
redakciju.

3. lerosinat SIA “Rigas mezi” izstradat vides objektu izvietoSanas koncepciju.

Sedi sledz péc plkst. 13.23

Padomes priekssédetajs O. Sparitis

Protokolgja I.Smite



