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Neatkaribas laukuma.
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1. Cehijas vestniecibas piedavajums “Vaclava Havela solin” un vietas izvéle

O.Sparitis informg, ka Cehijas Republikas véstniecibas priekslikums par vides objekta
“Vaclava Havela solin$” davingjumu Rigai jau tika izskatits $a gada pavasari,
Piemineklu padomei atbalstot priekSlikumu un ierosinot Rigas domes IpaSuma
departamentam mekl&t piem@rotu vietu ta izvietojumam. ST objekta dizains saistds ar
solinu sarunai, kur var apsésties ikviens garamgajejs.

A.Goldberga Atbilstosi Piemineklu padomé izskangjuSajiem ierosinajumiem un,
sadarbiba ar Rigas pilsetas biivvaldes Rigas Kulturas piemineklu aizsardzibas nodalu,
esam izvertejusi vairakas iesp&jamas objekta novietnes - skveéra pie Perses ielas,
K.Barona iela pie Vérmanes darza, Jekaba iela pie Neatkaribas laukuma, aiz Operas
nama, pie Pulvertorna, Bastejkalna, tomeér $ts vietas funkcionali nebija piemérotas vides
objekta izvietoSanai, nemot véra ta idejisko un simbolisko nozimi - vietu sarunam.
Aicina padomi atbalstit solina novietojumu Livu laukuma pie tur esosas abeles, netalu
no restorana “Kalku varti”.

O.Burovs atzimé, ka pie 31 jautajuma tiek stradats kopa ar Cehijas véstniecibu.
Izvertejot iesp€jamas novietnes, tika pieversta uzmaniba tam, lai zeme ir Rigas
pasvaldibas pasums, piekluvei pie solina nav jaskérso apzalumotas teritorijas u.c.
Novietne Livu laukuma ir optimala. Saskana ar vieno$anos ar Cehijas véstniecibu $o
projektu atbilstodi Cehijas puses skicem par saviem lidzekliem realizés Rigas domes
IpaSuma departaments, savukart Praga par vinu lidzekliem tiks izveidots kads Rigai
veltits vides objekts, kura autori biis Latvijas makslinieki.

I.Baranovska jauta vai Piemineklu padomg tiks skatits objekts, kas tiks izvietots Praga?
O.Burovs atbild, ka ta 1sti nav Piemineklu padomes kompetence, tomeér ideja varétu tikt
padomé apspriesta. Norada, ka veidojot $o objektu, ir jabut kadai noteiktai koncepcijai.
Diemzel mums nav koncepcijas par to, ko uzstadam sava dzimtaja pilséta.

V.Falkovs Vai ir atzinums par abeles stavokli? A.Goldberga atbild noraidosi.

A.Kuskis norada, ka minéta vieta atbilstoSi Rigas vesturiska centra planojumam
potenciali ir apbiivéjama, tad€jadi kada bridi Seit var tikt organizéts konkurss par apbiivi.
Lidz ar to aicina turpinat objekta novietnes meklejumus.

O.Burovs norada, ka Rigas pilsétas paSvaldiba, ka §is teritorijas Ipasnieks, nepielaus ta
apbiivi.

A.Broks Izskatot citas valstis realiz&tos $ada veida objektus, redzams, ka ne tikai pasam
objektam, bet arT kokam ir simboliska nozime — tas ir ¢ehu nacionalais koks liepa.
Realiz€tajos projektos uz galda malas ir uzraksts: “Patiesiba un milestiba parspés melus
un naidu”. Ka miisu priekslikums saskan ar vestniecibas piedavato sakotngjo ideju un
vai §is uzraksts biis Rigas objekta?

M.Koseks atzimé, ka koka sugai nav tik licla nozime. Tas var bit koks, kas jau aug
konkrétaja vieta. Plaksne ar attiecigo uzrakstu tiek planota visos projektos un papildus
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tai pie objekta zemé& vai kada cita piemerota vieta veidojama plaksne ar skaidrojoso
tekstu par paSu objektu. Cehijas puses arhitekti labprat piedalitos konkrétas novietnes
projekta galigas redakcijas izstrade.

E.Martuza atgadina, ka Liktendarza projekta autors - japanu arhitekts - bija paredzg&jis
aleja stadit kirSus, bet ta ka Latvijas nacionalais koks ir abele, tika izveidota abelu aleja.
Tapat arT Seit, varbiit nejausi, bet simboliski Latvija un Cehija sastopas zem abeles.

Balsojot par vides objekta “Vaclava Havela solins” izvietosanu Riga, Livu laukuma ar
10 balsim “par”, “pret” - 0, “atturas” — 1 (A.Kuskis),
Piemineklu padome nolemj:

Atbalstit vides objekta “Vaclava Havela solins” izvietosanu Riga, Livu laukuma.

2. Télnieka Aigara BikSes priekslikums par skulptiiras “Pamatelements”
izvietoSanu Neatkaribas laukuma

O.Sparttis informé par t€lnicka A.BikSes priekSlikumu izvietot skulptiiru “Pamatelements”
Neatkaribas laukuma. Aicina idejas autoru sniegt 1su skaidrojumu par minéto priekslikumu,
papildus véstul€ jau sniegtajai informacijai.

A.BikSe 2011.gada, laikmetigas makslas festivala “Survival kit” ietvaros tika izstadits
projekts “Pamatelements”, kuras galvena sastavdala ir pensionares skulptiira. Projekts tika
radits 1slaicigai ekspon€Sanai, lidz ar to pastavigai izvietoSanai biis nepiecieSams veidot
jaunu plastisko modeli.

O.Sparitis informé, ka idejas piedavajums jau ir darits zinams plasakai sabiedribai, gan
medijos, gan arT Saeimas komisija $o jautajumu ir ieklavusi sava darba kartiba, lai gan
Piemineklu padome to skata tikai Sodien. Atzim&, ka padomé nav nepiecieSams runat par
projekta simbolisko un satura ideju. Jautajums ir par to vai laukuma, kas Neatkaribas vardu
ieguva §1 gada pavasari, iederas $ads veidojums un vai laukuma talaka attistibas perspektiva
ir saistama ar t€lnieciska objekta uzstadiSanu ta centra. Tadgjadi jautajums vairak ir saistits
ar vides attistibu un labiekartoSanu, nevis skulptiiras semiotiku.

O.Burovs Aicina neapspriest piedavatas skulptiras idejisko un maksliniecisko kvalitati, bet
vienoties par principu. Ja parka teritorija tiek planots izveidot vides objektu, tad Rigas
pils€tas paSvaldibai jaorganiz€ metu konkurss, aicinot t€lniekus iesniegt savas idejas. Otrs
aspekts ir finans€juma pieejamiba — vai objekts tiks veidots par Rigas pilsétas pasvaldibas
finans€jumu vai arT iesp&€jami citi finans€taji un sponsori. TreSais moments, kam pievérSama
uzmaniba ir vai Rigas pilsétas paSvaldibai ir izstradata koncepcija par vides objektu un
piemineklu izvietoSanu tas teritorija?

E.Martuza Laukuma nosaukums ir diZens un konkursa jaietver visas teritorijas parveides
risinajums. Tadel tam ir jabiit nopietnam konkursam, iesaistot visus radoSos pratus, lai So
laukumu izveidotu patiesi grandiozu.



A.Broks Piekrit viedoklim, ka ir jadoma par laukuma kopigo izveides koncepciju un tikai
talaka laukuma attistibas konteksta var runat par piemineklu izvietoSanu, organizgjot
konkursu. Sini bridi lemt par vides objekta izveidi ir paragri.

O.Sparttis rezumé, ka t€lnieciska objekta piedavajums dotaja vieta ir hipotetisks un
priekSlaicigs. Vispirms nepiecieSams lemt par lakuma perspektivo attistibu, labiekartojuma
koncepciju un tad konteksta ar laukuma nosaukumu ir jadoma par to kads simbolisks
objekts atradisies ta centra.

Balsojot par vides objekta “Pamatelements” izveidi pie Neatkaribas laukuma,
Piemineklu padome vienbalsigi nolemj:

1. Neatbalstit skulptiiras “Pamatelements” izvietoSanu Neatkaribas laukuma.
2. Nemt vera, ka nepieciesams izstradat Neatkaribas laukuma attistibas koncepciju,

ietverot jautajumu par t€lnieciska objekta izvietoSanu ta teritorija.

3. Situacija ar vides dizaina objekta “Laika priekSkars” izveidi

O.Burovs Informe, ka tika izsludinats konkurss biivdarbiem, uz kuru pieteicas viens
pretendents. Mingtais pretendents tika noraidits, jo neatbilda ievirzitajam kvalifikacijas
prasibam. Biivdarbu konkurss tika izsludinats atkartoti, taCu nepieteicas neviens
pretendents. Nemot véras, ka atlikuSaja laika lidz valsts svétkiem projektu nebija
iesp&jams realizet, jauns konkurss vairs netika organizéts. Nemot véra ziemas periodu
projekta realizacija ir atlikta. Nakama gada Rigas pilsétas budZets nav pienemts, lidz ar
to Sobrid nav iesp€ams viennozimigi prognozet projekta talako attistibu. Patreiz ta
realizacija ir atlikta uz nenoteiktu laiku.

A.Broks Apspriezot So jautagjumu Piemineklu padomes séde, més secinajam, ka
projektam ir javeic uzlabojumu. Vai autori ir veikus$i nepiecieSsamos labojumus? Norada,
ka padome ar precizeto projektu nav iepazistinata.

0.Burovs Ipasuma departamentam ir iesniegts gala risinajums, tau mums ir zinamas
Saubas, ka projektu var realizét par autora planoto finans€jumu, pasi saistiba ar metala
konstrukciju stiprinajumu. Projektu realiz€jot, iesp€jams biis javeic kadi papildus
konstrukcijas uzlabojumi, kas prasa papildus finans€jumu, tapéc Sobrid nevar
viennozimigi apgalvot, ka ir izstradata projekta gala versija. Padome pienem zindsanai
sniegto informdciju.

4. Par jaunu, Piemineklu padomeé neskatitu, vides objektu paradisanos Riga - AB
LV Bankas sponsorétais “Labirints” pie Doma baznicas., Serloka Holmsa skulptiira
pie ékas Skiinu un M. Monétu ielas stiiri

O.Sparitis Pilsétvide ir paradijusies jauni objekti — no viesnicas “Serloks” fasades, ka
18.gs nama fasadi papildinoss elements, uz Mazo Mongétu iclu raugas pusizlidis bronzas
Serloks Holmss ar Londonai raksturigo galvassegu un pipi. Kads, iespéjams viesnicas
ipasnieks, par $ada dekorativa objekta izvietoSanu ir pienemis I€mumu, bet més to
teraugam, kad objekts jau ir uzstadits, lai gan kompozicijas un nama fasadi papildinoSo



elementu kopaina tas nerada labas asociacijas, bet esam spiesti So faktu pienemt
zinasanai.

Pie Doma baznicas apsidas péd&jo divu gadu laika ir radits dizaina objekts “Labirints”,
kura bérni labprat rotalajas. Ar bronzas dzivnieku skulptiram papildinatais objekts pilda
1zklaid€josi dekorativo un vienlaicigi ari rotalu funkciju. Pie objekta ir atrodams ari
autora un sponsoru vards. Nemot verta to, ka Piemineklu padome $is priekSlikums nav
skanots, mums nav zinams ta ekspon€Sanas terminS. Piemineklu padome sava veida
atbild par Rigas pilsétas maksliniecisko un t€lniecisko veidolu. Lidz ar to es aicinatu
pils€tas atbildigos dienestus — Galvena arhitekta biroju, Pils€tas attistibas departamentu,
Piemineklu agentiru veidot Rigas pilsétas piemineklu un dekorativas t€lniecibas
koncepcijas projekta izstradi, kuram padomes locekli varétu dot savu intelektualo
pienesumu. Koncepcija var tikt ietvertas vietas, kur biitu izvietojami t€lnieciski objekti,
kadam personibam vai notikumiem veidojams paliekoSs nospiedums pilsétas telpa.
Tome@r papildus tam mums ir jaatceras, ka reala dzive liek reagét uz dazadiem
notikumiem, ko koncepcija ietvert nav iesp&jams. Aicina Galvena arhitekta biroju
organiz€t konferenci par vides dizaina jautdjumiem un §1 diskusija varétu kalpot ka
pamats koncepcijas izveidei.

V.Falkovs Mges nemitigi saskaramies ar situaciju, kad viss jau ir izlemts. Ir tikuSi
izvirziti daudzi priekSlikumi par piemineklu izveidi Neatkaribas laukuma — gan Uzvaras
kolonna, gan pensionare un barikazu ugunskurs u.t.t., bet koncepcijas nav. Par
Neatkaribas laukuma nosaukumu, pirmo reizi Latvijas Republikas vésturé laukumu
pardévéja parlaments nevis pasvaldiba Runajot par Holmsa skulptiiru jaatzime, ka K.Doila
darba Holmss ieroci lieto 1 vai 2 reizes, tap&c Sis skulptiiras papildinajums ir nelogisks
un lieks vél jo vairak, ja otra roka ir pipe.

Kadai no atbildigajam Rigas domes struktiiram, piem&ram, Rigas pils€tas biivvaldei vai
kadai citai struktiirvienibai butu jaizstrada skice, kur Rigas centralaja dala biitu
pielaujama skulpturalu objektu izvietoSana un péc tam pienemt lémumu kadus objektus
Sajas iezim@tajas vietas varétu uzstadit. Koncepciju visai pilsétai — 307km? més
nevarésim izstradat. Protams, var paradities kadi vEstniecibu inici€ti priekslikumi arpus
§1s koncepcijas, tadeé] aicina jau savlaicigi aptaujat Riga izvietotas vestniecibas par vinu
velmeém uzstadit vides objektus vai pieminek]us.

Savukart domajot par vides objekta “Laika priekskars” sasaisti ar Neatkaribas laukumu,
janem véra, ka nav iesp€jama tieSa, lineara kopainas veidoSana, jo Kr.Valdemara iela ir
jaskeérso pie 3 luksoforiem.

O.Burovs Atbalsta ideju par piemineklu izvietoSanas koncepcijas Riga izstradi.
Nepiekrit viedoklim, ka visai Rigai nevar izstradat koncepciju. Atzime, ka Riga loti
trikst ar politiku nesaistiti vides objekti. Uzskata, ka pie skolam ir javeido vides objekti.

G.Princis Ideja par koncepcijas izstradi ir atbalstama. Aicina Sparisa kungu sagatavot
priekSlikumu budZeta pieSkirumam ar vides dizainu saistitas konferences organizé$anai
un koncepcijas izstradei.

O.Burovs informé, ka pie skolas Imanta tiks izveidots sporta komplekss, kur tiek
planots izvietot vides objektu. Nakama gada pavasari, sadarbiba ar Makslas akadémiju,
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tiks organizgts attiecigs konkurss un ar to tiks iepazistinata arT Piemineklu padome.

Sédi sledz plkst. 12:00
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